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MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 13/04/2026
Ara Karar No : 233
Konu : Ucret Tarifesi Degisikligi (Zabita Dairesi Bagkanhgi)

KOMiISYON RAPORU NO: 01

RAPOR

Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 13/04/2026 tarihli ve 233 sayili ara karan ile Plan ve Biutce
Komisyonu’na havale edilen, 2026 mali yili vergi, harg ve ucret tarifesinin Zabita Dairesi Bagkanhgi boluimuine yeni ucret
kalemi eklenmesi ile ilgili teklifin komisyonumuz tarafindan incelenmesi neticesinde;

Zabita Dairesi Bagkanhgi’'nin 30.03.2026 tarihli ve E-51158693-170.99-1255136 sayili yazisi ile; 2026 Mali Yih
Vergi, Har¢ ve Ucret Tarifesinin Zabita Dairesi Baskanligi baslikli 13. maddesinin Ruhsat ve Denetim Sube Mudirliig(i
bashikh Ucret kalemlerine; (¢ maddesinin 6. fikrasindan sonra gelmek uzere 7. fikra olarak Aligveris Merkezlerinden
kaleminin eklenmesi)

C- RUHSAT VE DENETIM SUBE MUDURLUGU TL
1-isyeri A¢ma ve Calisma Ruhsat Ucreti
G- Isyerinin Harca Esas Olan Kullanim Alani
7) Alisveris Merkezlerinden TL
a) 50.001 m? ve tizeri olan yerler 15.000.000,00
b) 40.001 - 50.000 m? kadar olan yerler 10.000.000,00
c) 30.001 - 40.000 m? kadar olan yerler 8.000.000,00
¢) 20.001 - 30.000 m? kadar olan yerler 6.000.000,00
d) 10.001 - 20.000 m? kadar olan yerler 4.000.000,00
e) 5.000 - 10.000 m? kadar olan yerler 2.000.000,00

olacak sekilde yeni ucret kalemi eklenmesinin kabuliine komisyonumuz tarafindan oy birligi ile karar verilmistir.
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Ara Karar Tarihi : 13.04.2026 A\

Ara Karar No : 238
Konu : Akdeniz Kent Merkezi 1. Etap 3. Kisim 1/1000 Olgekli Revizyon Uygulama imar Plani’'na gelen
itirazlar KOMiSYON RAPORU NO: 02

RAPOR

Akdeniz Kent Merkezi 1. Etap 3. Kisim 1/1000 Olgekli Revizyon Uygulama imar Planr’na gelen itirazlar
degerlendirilmek iizere, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 13.04.2026 tarih ve 238 sayili ara karariyla imar ve
Bayindirlik Komisyonu, Cevre ve Saglik Komisyonu ile Ulasim Komisyonu’na mustereken havale edilmistir.

Akdeniz Belediye Meclisi’nin 02.06.2025 tarih ve 99 sayili karari ile kabul edilen “Akdeniz Kent Merkezi 1. Etap
3. Kisim 1/1000 Olgekli Revizyon Uygulama imar Plani” Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin 13.10.2025 tarih ve 727
sayih karari ile onaylanmig, 08.01.2026-08.02.2026 tarihleri arasinda ve bu tarihler de dahil olmak uzere Akdeniz
Belediye Bagkanhgi'nca 1 (bir) ay sure ile askiya ¢ikarilarak ilan edilmistir.

Aski ilan siiresi icerisinde, Akdeniz Kent Merkezi 1. Etap 3. Kisim 1/1000 Olgekli Revizyon Uygulama imar
Planr’na iligkin 7 adet itiraz gelmis ve s6z konusu itirazlar Akdeniz Belediye Meclisi'nin 06.03.2026 tarih ve 35 sayili
karar ile degerlendirilerek Akdeniz Belediye Baskanhgrnin 10.03.2026 tarih ve 203532 tarihli yazisi ile idareye
iletilmigtir.

Komisyonlarimiz tarafindan séz konusu Akdeniz Kent Merkezi 1. Etap 3. Kisim 1/1000 Olgekli Revizyon
Uygulama imar Planr’na yapilan itirazlarin incelenmesi neticesinde;

S Il I T N

- e Nevzat CELIK Nusratiye 2010/4-5-6-7 par.sgle iliskin  plan hiyerarsisi geregince iist 6lgekli Planda belltlenen kullafum ve yapilasma
itirazin kararlarina uygun oldugu anlasildigindan reddine,
plan hiyerarsisi geregince st 6lgekli planda belirlenen kullanim ve yapilasma
52942 Seyrani Gékhan EVCiLi e 350/237-242- par.sc?le iliskin kararlarma' uygt.J'n oldugu ve Ifonunun 3194 SaYI|I Imar Kanumf nunw18.
244- 246 itirazin Maddesine gore yapilacak imar uygulamasi ile ¢6ziimlenebilecegi
anlagildigindan anlasildigindan reddine,
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Konu : Akdeniz Kent Merkezi 1. Etap 3. Kisim 1/1000 Olgekli Revizyon Uygulama imar Plani’'na gelen
itirazlar KOMiSYON RAPORU NO: 02

2

plan hiyerarsisi geregince list dlgekli planda belirlenen kullanim ve yapilagsma
Mustafa Gokmen EVCiLi e 350/237-242- parsele iliskin kararlarina uygun oldugu ve konunun 3194 sayili Imar Kanunu'nun 18.

244- 246 itirazin Maddesine gore yapilacak imar uygulamasi ile géziimlenebilecegi

anlasildigindan anlasildigindan reddine
plan hiyerarsisi geregince list dlgekli planda belirlenen kullanim ve yapilasma

778 Hasan Giiven EVCiLi Nusratiye 350/237-244- 246 pars&_al!ere iliskin  kararlarina uygur_‘l oldugu ve 3194.say|.l.| Irnar Kanfmu r‘l'un 18. Mauddesme gore
itirazin yapilacak imar uygulamasi ile ¢oziimlenebilecegi anlasildigindan
anlasildigindan reddine,
; parsellere iliskin meri uygulama imar plani kararlan dogrultusunda plan karari getirildigi
3620 Ismet KARAKURT Yalinayak 196/1 ve 197/1 . . .
itirazin anlasildigindan reddine,

bahse konu planda; meri uygulama imar planinda S-2 yapilasma diizeninin

E=1.50 Yengok=7 kat olarak diizenlendigi ve buna uygun olarak ada

Hiiseyin SAGKOL Vekili parsele iliskin

5043 Av. ihda Nur SAGKOL Yalinayak 3533/13 itirazin butunlestlrllm_e5| ya"plldlgl ve ayr!ca konunun 3191! say.l.ll.l‘mar Kan-unu Run 18.
Maddesine gore yapilacak imar uygulamasi ile ¢coziimlenebilecegi
anlagildigindan reddine,
4533 Toroslar Elektrik Dagitim plan biitiininde kismen kabuliine, alanin ekllnparafll krok.lde goriildugii sekliyle yeniden
A.S. diizenlenmesine,

komisyonlarimiz tarafindan oy birligi ile karar verilmisgtir.
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Ara Karar Tarihi : 13.04.2026

Ara Karar No : 239
Konu : Akdeniz-Toroslar-Yenigehir-Mezitli ilgeleri 1/5000 Olgekli NiP Mezitli ilgesi Davultepe ve
Mezitli Kesimi Revizyonu’na Gelen itirazlar KOMiSYON RAPORU NO: 03

RAPOR

“Akdeniz-Toroslar-Yenisehir-Mezitli ilgeleri 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani Mezitli iigesi Davultepe ve Mezitli
Kesimi Revizyonu”na gelen itirazlar, Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 13.04.2026 tarih ve 239 sayili ara karariyla
imar ve Bayindirlik Komisyonu, Gevre ve Saglhk Komisyonu ile Ulasim Komisyonu’na miistereken havale edilmistir.

Mezitli Belediye Baskanhg: tarafindan hazirlanan ve 27.06.2025 tarih ve 121982 sayili yazisi ile idareye iletilen
“Akdeniz-Toroslar-Yenisehir-Mezitli ilgeleri 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani1 Mezitli ilgesi, Davultepe ve Mezitli Kesimi
Revizyonu”, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 09.02.2026 tarih ve 137 sayili karari ile onaylanmis; 3194 sayili imar
Kanunu’nun 8(b) maddesi uyarinca 23.02.2026-24.03.2026 tarihleri arasinda ve bu tarihler de dahil olmak uzere 1 (bir) ay
sure ile Mersin Buyuksehir Belediye Baskanhgi’nca askiya ¢ikarilarak ilan edilmistir.

Komisyonlarimiz tarafindan aski ilan siiresi icerisinde Akdeniz-Toroslar-Yenisehir-Mezitli ilgeleri 1/5000 Olgekli
Nazim imar Plani Mezitli ilgesi Davultepe ve Mezitli Kesimi Revizyonu”na gelen 8 adet itirazin incelenmesi neticesinde;

It&fgz EKI'_C‘;’IK Dilekce Sahibi Mahalle Ada Parsel Degerlendirme

1/5000 Olgekli Nazim Imar Plam
parsele gosterim tekniklerine uygun olarak
1 52070 Ozgiir Akkum Mezitli 875 a sl erzllahizl, Tymllmnn, dErEr PUEEn Ve
imar uygulamasi asamasinda
cozumlenebilecegi anlasildigindan
reddine;
1/5000 Olgekli Nazim Imar Plani
I gosterim tekniklerine uygun olarak
Mehmet parseie izildigi, uygulama imar plani ve
2 52071 e Mezitli 875 3 iliskin 1z s, Uys p
Akkum itirazin imar uygulamasi asamasinda
cozumlenebilecegi anlasildigindan
reddine;
1/5000 Olgekli Nazim Imar Plani
parsele gosterim tekniklerine uygun olarak
3 52414 Neyfel Nardali Mezitli 875 2 iliskin sizlllaiizl, Trymelevmns, LTaee DlE 75
itirazin imar uygulamasi asamasinda
coOozumlenebilecegi anlasildigindan
reddine;

itirazin
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s0z konusu alanin meri uygulama imar plani kararlari
dikkate alinarak diizenlendigi anlasildigindan ve konunun
3194 sayili imar Kanunu'nun 18. maddesine gore
yapilacak imar uygulamasi ile ¢c6ziimlenecek bir konu
olmasi nedeniyle reddine;

parsele iliskin

Firat Tanyigit itirazin

plan ana kararlarinin biitiinliigii ve 6ngorilen ulagim
sistemine uygun olmadigi anlasildigindan ve 3194 sayili

BREEN

65224 Acar AFar LLol L Mezitli 335 4 par:st?le Hliskin imar Kanunu'nun 18. maddesine gére yapilacak imar
Otekivilcim itirazin R . )
uygulamasi ile ¢oziimlenecek bir konu olmasi nedeniyle
reddine,
arsele iliskin bahse konu alanin 1/100.000 Ol¢ekli Cevre Diizeni
70189 Abdurrahman Unlii Mezitli 0 4148 P . 3 Plani'nda "Tarim Alani" olarak isaretli oldugu
itirazin . .
anlasildigindan reddine,
arsele iliskin bahse konu alanin 1/100.000 Ol¢ekli Cevre Diizeni
72076 Mustafa Sacikara Mezitli 0 4361 P o 3 Plani'nda "Tarim Alani" olarak isaretli oldugu
itirazin . .
anlasildigindan reddine,
Mersin Cevre, Sehircilik ve arsele iliskin konunun 3194 sayili imar Kanunu'nun 18. maddesine
15175801 iklim Degisikligi il Davultepe 461 54 P itiram‘? gore yapilacak imar uygulamasi ile goziimlenecek bir
Miidiirliigi konu olmasi nedeniyle reddine;

Mersin Cevre, Sehircilik ve arsellere iliskin konunun 3194 sayili imar Kanunu'nun 18. maddesine
15175801 iklim Degisikligi il Davultepe 461 69,70 P itirazin ? gore yapilacak imar uygulamasi ile goziimlenecek bir
Miidiirliigi konu olmasi nedeniyle reddine;
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Mersin Cevre, Sehircilik ve e s . s
. L parsellere iliskin Orman sinirlari dikkate alinarak plan karari getirildigi
15175801 Ikllnl\';ﬁlj):g:filjliljgl 1l Davultepe 4,7,8,9,13 itirazin e R T e e e,

Mersin Cevre, Sehircilik ve konunun 3194 sayili imar Kanunu'nun 18. maddesine

parsele iliskin

15175801 iklim Degisikligi il Davultepe 12186 2 itirazin gore yapilacak imar uygulamasi ile ¢oziimlenecek bir
Miidiirliigii konu olmasi nedeniyle reddine;
Mersin Cevre, Sehircilik ve ey . i ” . .
15175801 iklim Degisikligi il Mezitli 692 1 parseleliskin  kabuline, alanin “Ibadet Alani” olarak ekli parafh krokide
A, itirazin goriildugii sekliyle yeniden diizenlenmesine,
Miidiirliigi
Mersin Cevre, Sehircilik ve arsele iliskin konunun 3194 sayili imar Kanunu'nun 18. maddesine
15175801 iklim Degisikligi il Mezitli 0 4238 P itiraznf gore yapilacak imar uygulamasi ile ¢oziimlenecek bir
Miidiirliigi konu olmasi nedeniyle reddine;
Mersin Cevre, Sehircilik ve e 1 . A
15175801 iklim Degisiklig il Mezitli 0 4549 par:st?le iliskin Orman sinirlari d|kkatevalmarak pIa.n karari getirildigi
R, itirazin anlasildigindan reddine,
MiidiirlGigi

komisyonlarimiz tarafindan oy birligiyle karar verilmisgtir.
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KOMiISYON RAPORU NO: 04

RAPOR

Toroslar Belediye Meclisi’nin 02.02.2026 tarih ve 27 sayih karan ile kabul edilen “Toroslar 5. Etap 1/1000
Olgekli Revizyon Uygulama imar Planmi Plan Hiikiimleri Degisikligi” teklifi, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin
13.04.2026 tarih ve 242 sayil ara karariyla imar ve Bayindirik Komisyonu, Gevre ve Saglk Komisyonu ile Ulagim
Komisyonu’na mustereken havale edilmistir.

Komisyonlarimiz tarafindan plan hukumleri degisikligi dosyasi Gzerinde yapilan inceleme neticesinde;
a. Plan Belgelerinin Birlikteligi ve Yasal Duzenlemelere Uyulmasi bashg: altina “C.1.8. Karayollari kenarinda
yapilacak olan tum yapilarda Karayollari Trafik Kanunu ile Resmi Gazetenin 06.01.1998 gun ve 23222 sayisiyla
yayimlanan Karayollari Kenarinda Yapilacak Ve Agilacak Tesisler Hakkindaki Yonetmelik hiukumlerine uyulacaktir.”
maddesinin eklenmesinin idaresinden geldigi sekliyle kabuliine,
b. Parselasyon Planlarinin Yapilmasi bashgi altinda yer alan C.5.2. maddesinin sonuna “Daha once, imar veya
iIslah imar uygulamasi yapilan ve bu plan kararlari ile korunmus olan bolgelerdeki ada ve parseller imar
uygulama/parselasyon plani disinda tutulabilir.” ibaresinin eklenmesinin idaresinden geldigi sekliyle kabuliine,
C. Parselasyon Planlarinin Yapilmasi bashgi altinda yer alan C.5.5. maddesinin sonuna eklenmesi istenen
ibarenin “Ancak tek ada tek parsel ve imar adasi igerisinde imar uygulamasi sonucu olusmus parseller disinda kalan
kisimlarda minimum parsel yiizélgiim sarti aranmaz. imar uygulamasindan sonra ifrazla 3000 m?den kiigiik parsel
olusturulamaz.” olarak duzenlenerek tadilen kabulline,
d. Yapilasma Kosullann bashgi altinda yer alan C.6.6. maddesinin “C.6.6. Planda belirtilen emsal/yapi
yogunluguna, en ¢ok bina yuksekligi ve yapi yaklasma mesafelerine uymak kaydi ile bir parselde farkli kat ve
yiikseklikte birden fazla bina yapilabilir. Yapilar arasi mesafenin belirlenmesinde “Planli Alanlar imar Yénetmeligi” esas
alinacaktir. Ayni parselde birden fazla bina yapilmasi durumunda her binanin dar cephesi yonetmelikte belirtilen en az
cephe sartini saglamasi zorunludur.” olarak diizenlenmesinin idaresinden geldigi sekliyle kabuliine,
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e. Yapilagsma Kosullari baghgi altina eklenen “Bu planin onayindan once olugsmus imar parsellerinde, bina derinliginin
6 metreden az olmamasi kaydiyla, Planli Alanlar imar Yonetmeliginde belirtilen parsel derinligi sarti aranmaz.”
Hukmunun eklenmesinin reddine,
f. Yapilasma Kosullari bash@i altina eklenen “imar parsellerinin éniinde yer alan otoparklar, yesil alanlar parselin
yoldan cephe almasini engellemez. Mevcut yapilagsmayi dikkate alarak parselin cephe alacagi yolu belirlemeye idare
yetkilidir.” maddesinin eklenmesinin Idaresinden geldigi sekliyle kabuliine,
g. Yapilasma Kosullan baghgi altina eklenen “KGM kamulastirma sinirina cepheli imar parsellerinde imar ve
ruhsat agsamasinda yapi1 yaklasma mesafeleri i¢in Karayollari Genel Mudurlugu 5. Bolge Mudurligiunden gorus alinir.”
maddesinin eklenmesinin idaresinden geldigi sekliyle kabuliine,
h. Meskun Konut Alanlan bashgi altinda yer alan D.1.1.8 maddesinin sonuna “Bu alanlarda dugiin salonu
yapilamaz.” ibaresinin eklenmesinin idaresinden geldigi sekliyle kabuliine, ilgili bashgin “Yerlesik Konut Alanlari”
olarak tadilen duizenlenmesine,
. Meskun Konut Alanlan bashgi altinda yer alan D.1.1.9 maddesinin sonuna “25 metre ve uzeri geniglikteki
yollardan cephe alan konut parsellerinde; ticari amagh binalarin toplam derinligi 40 metreyi, yola cepheli bir veya birden
fazla bina yapilmasi durumunda her bir binanin cephesi 60 metreyi gegemez. 25 metreden dar yollardan cephe alan
konut parsellerinde iIse zeminin ticari amac¢h kullanilmasi durumunda bina izdugsum sarti aranir.” ibaresinin
eklenmesinin idaresinden geldigi sekliyle kabuliine,
j. Ticaret-Konut Alanlarn bashg: altinda yer alan D.2.1.1. maddesine iligkin dizenlemenin “Planda Ticaret-Konut
(TICK) karma kullanim karari olan parsellerde, tek basina konut alani olarak kullanilmamak kosulu ile "Planh Alanlar
imar Yénetmeligi"nin 19. Maddesi’'nin 1.Fikrasi (g), (§) bentlerinde belirtilen kullanimlardan AVM hari¢ digerleri
yapilabilir. Dugun salonlari ada bazinda yapilabilir.” olarak duzenlenerek tadilen kabuliine,
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K. Akaryakit ve Servis Istasyonu Alanlar baghg! altinda yer alan “Planda daha onceden meclis karan ile

imar durumu almig 25m. gekme mesafesini saglamayan parsellerde alinan meclis kararlari gegerlidir.” hukmunun
kaldirimasinin idaresinden geldigi sekliyle kabuliine,
. Akaryakit ve Servis istasyonu Alanlari bashg altina “Bu alanlarda, Planli Alanlar imar Yénetmeligi’nin
Akaryakit Servis istasyonlari bashkh 35. Maddesinde belirtilen kullanimlar yer alabilir.” hitkmiiniin eklenmesinin
idaresinden geldigi sekliyle kabuliine,
m. Diger Hususlar baghginin ve altina “E.1. Plan, plan notlari ya da plan ag¢iklama raporunda yer almayan
hususlarda 3194 sayili imar Kanunu ve ilgili mevzuat hiikiimlerine uyulacaktir.
E.2. Planin uygulama ve her tarlu hafriyatlarda kultir varhigina rastlanmasi halinde en yakin Muze Mudurlugine
haber verilmesi gerekmektedir.” hiikiimlerinin eklenmesinin idaresinden geldigi sekliyle kabuliine,

Ayrica, bahse konu plan hukumlerinin diger plan etaplari ile uyumlu hale getirilmesi amaciyla;
n. Akarsu Yataklari ve Taskin Onlemleri bash@ altina “Planlama alanindaki sulama kanallarinin her iki
yaninda servis yollari ayrilmasi zorunludur. Kanalin servis yollarindan binalara cephe verilemez ancak parselin
baska bir yoldan cephe almasi mumkiin degil ise servis yollarindan cephe alabilir.” hikmunun eklenmesine,

0. Parselasyon Planlarinin Yapilmasi bashg: altinda yer alan C.5.3. maddesinin basina “ilk kez imar
uygulamasi yapilacak alanlarda” ibaresinin eklenmesine,
p. Yapilasma Kosullari bashg altinda yer alan C.6.7. hiikmiiniin “Planda, Ticaret+Konut (TiCK),

Ticaret+Turizm+Konut kullanimh parselde Ticari ve/veya Turizm amac¢h yapilarin konut yapilarindan ayri yapiimasi
durumunda genis yola cepheli yapilarin zemin katlarinda, ait oldugu bagimsiz bolumle i¢cten baglantii olmak,
bagimsiz bolumun 1/3'unden az olmayacak ve bina cephesine birlestiriimemek kaydi ile i¢ yuksekligi 2.40
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metreden az olmayacak bicimde asmakat yapilabilirr Asma kath zemin kat yuksekligi en ¢ok 5.50 metredir.”
olarak dizenlenmesine,

qg. Kentsel Tasarim Projesi ve Parsel i¢i Diizenlemeler bashgi ve altinda yer alan hiikiimlerin kaldiriimasina,
r. Gelisme Konut Alanlari basigi altinda yer alan D.1.2.8. hukmunin sonuna “Bu alanlarda dugun salonu
yapilamaz.” ibaresinin eklenmesine,

S. Gelisme Konut Alanlar basigi altinda yer alan D.1.2.9. hikmunun sonuna “25 metre ve uzeri geniglikteki

yollardan cephe alan konut parsellerinde; ticari amagh binalarin toplam derinligi 40 metreyi, yola cepheli bir veya
birden fazla bina yapilmasi durumunda her bir binanin cephesi 60 metreyi gegemez. 25 metreden dar yollardan
cephe alan konut parsellerinde ise zeminin ticari amagh kullanilmasi durumunda bina izdugum sarti aranir.”
Ibaresinin eklenmesine,

t. Ticaret Konut Alanlari baghg! altinda yer alan D.2.1.9 hukmunde yer alan “Zemin katin asma kat ile
beraber 7 metre yapilmasi halinde en ¢gok kat adedi 20 kat olarak uygulanacaktir.” ibaresinin kaldiriimasina,

u. Ticaret Turizm Konut Alani baghgi altina “Plandaki kullanim kararina bagh olarak konut veya turizm
tesisi yapilmasi halinde yoldan cephe alan zemin katlarda ticaret yapilabilir.” huikmunun eklenmesine,

V. Ticaret Turizm Konut Alani baghgi altina “Bu alanlarda g¢evre sagligi acisindan tehlike ya da olumsuzluk
arz eden, goruntu, gurulta, hava kirliligi olusturan imalathaneler atolyeler ve depolama kullanimlari yer alamaz.”
hiukmunun eklenmesine,

W. Belediye Hizmet Alani bashg: altina “Ozel miilkiyette bulunan belediye hizmet alanlarinda, idari merkez
niteliginde yapi ve tesisler yapilamaz.” hukmunun eklenmesine,
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X. Park Alanlan bashgi altina “Ac¢ik alanlar park ve yesil alanlar gibi alanlarin altinda ilgili kurum ve

kuruluglarin uygun gorusleri alinmak kaydiyla, dogal afetlerde ve seferberlik aninda siginak alani olarak, diger
zamanlarda kamuya ait otopark olarak kullanilmak uzere avan projesine gore uygulama yapilabilir.” hikmunun
eklenmesine,

y. Pasif Yesil Alanlar baghiginin ve altina “Bu yesil alanlar yol kenarinda yer alanlar pasif yesil alanlar olup
bu alanlardan parsellere yaya ve tasit girigleri yapilir. Gosterimleri sematik olup idaresince gerektigi sekilde
duzenlenir.” hukmunun eklenmesine,

Plan Aciklama Raporu ve Plan Hukumleri’'nde yer alan maddi hatalarin duzeltilmesine ve yapilan
duzenlemeler dogrultusunda Toroslar 5. Etap 1/1000 Olgekli Revizyon Uygulama Imar Plani Plan Hukumleri
Degisikligi teklifinin tadilen onaylanmasina, komisyonlarimiz tarafindan oy birligi / oy coklugu ile karar
verilmistir.
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RAPOR

Hukuk Misavirligi’nin 19.12.2025 tarihli ve 1180580 sayili yazisi ile; Silifke ilgesi, Kapizli Mahallesi, 76 parsel
numarali tasinmaza iliskin Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 19/11/2025 tarihli ve 2024/1598 E. 2025/1611 K. sayil karari ile
dava konusu iglemin iptali ile ilgili teklif, Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 12.01.2026 tarih ve 18 sayili ara karari ile
imar ve Bayindirlik Komisyonu ile Ekonomik Kalkinma ve Turizm Komsiyonu’na miistereken havale edilmistir.

Silifke ilgesi, Kapizh Mahallesi, 76 parsel Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 10.06.2024 tarih ve 295 sayil
karari ile onaylanan Silifke ilgesi 2. Etap (Atayurt-Atakent-Narlikuyu Bolgesi) 1/5000 élgekli ilave ve Revizyon Nazim imar
Planr’'nda “Tarim Alani” olarak isaretlenmistir. Mezkar plan, 3194 sayih imar Kanunu’nun 8/b maddesi geregince
03.07.2024 — 03.08.2024 tarihleri arasinda ve bu tarihler de dahil olmak uzere 1 (bir) ay sure ile Belediyemiz ilan panosunda
ve internet sitesinde es zamanlh olarak askiya ¢ikariimigtir.

Aski ilan suresi icerisinde dava konusu tasinmazlara iliskin davaci tarafindan 02.08.2024 tarih ve 166110 nolu
dilekge ile itirazda bulunuldugu tespit edilmistir.

Aski ilan suresi igerisinde yapilan itirazlar, Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 09.12.2024 tarih ve 743 sayili
karari ile “meri imar plani ve ust olgekli planda belirlenen kullanimlar dogrultusunda plan karari getirildigi anlasildigindan
reddine” karar verilmistir.

Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 19/11/2025 tarihli ve 2024/1598 E. 2025/1611 K. sayili karari ile “davacinin maliki
oldugu Mersin ili, Silitke ilgesi, Kapizli Mahallesi, 76 parsel sayili tagsinmazina isabet eden "Tarim Alani" kararinin, bolgede
yapilan planlarin tarihsel sureci igerisinde getirilen kullanim kararlar ile olgeklerin gerektirdigi ayrinti duzeyindeki plan
kararlari itibariyle, plan ve alan kullanim kararlari yoniinden uygun olmadigi, parsele dair Tarim ve Orman |l
Mudurligu'nden alinmasi gereken kurum gorusunun alinmadan plan kararinin uretildigi, bulundugu konum, hemen bitisik
ve ¢evrede yapilagsmalarin yer almasi, kentin buayume yonlerine iligskin bir karar olarak alanin gelisme konut alani olarak
belirlenmesi gerektigi, plan butunlugu ve rasyonel alan kullanim karari yonunden dava konusu parselin de bulundugu
alanin,
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alanin dogusunda yer alan fonksiyonlarla bir butin olarak ele alinmasinin daha uygun ve rasyonel bir planlama yaklagimi
olacagl, ilgili mevzuat hukumleri gergevesinde gerekli planlamaya iligkin kronolojik tarihsel sureg, aragtirma, analiz, etut ve
sentez caligsmalarinin eksik yapildigi, kent dokusuna cevresel yapilasmalarla entegre olmus alanlarin butuncul bir
yaklasimla planlanmasi, plan butunlugu, rasyonel alan kullanimi ve kentin buyume yonleri temel alinarak kullanim
kararinin belirlenmesi gerektigi, cevresi yapilagsmig, resmen tarim alanindan c¢ikarilmig bir parselin gelisme konut alani
olarak degerlendirilmesinin, hem planlama biliminin temel ilkeleriyle hem de kamu yarari ile ortusecegi, bolgede bulunan
“Buyuk Ova” serhinin kaldiriimis oldugu, dolayisiyla dava konusu parsel igin getirilen *Tarim alani' kullanim kararinin imar
mevzuatina, planlama esaslarina, sehircilik ilkelerine ve kamu yarari amacina uygun olmadigi anlasildigindan, dava
konusu 10.06.2024 tarih ve 295 sayili Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi karariyla onaylanan Silifke ilgesi 2. Etap (Atayurt-
Atakent-Narhikuyu Bolgesi) 1/5000 6lgekli ilave ve Revizyon Nazim imar Planinin, davacinin maliki oldugu Mersin ili, Silifke
ilcesi, Kapizli Mahallesi, 76 parsel sayili taginmazina isabet eden "Tarim Alani" karari kisminda hukuka uyarlik bulunmadigi
sonu¢ ve kanaatine varildigi, Uyusmazlhiga konu planin plan hukiamlerinden olan s6z konusu “Parselasyon Planlarinin
Yapilmasi” bashgi altindaki A.6.5 maddesinin 2. paragrafinda belirtilen "...Uygulama imar planinda belediyelerin gorev,
yetki ve sorumluluklarina iliskin mevzuat hukiumleri dogrultusunda hem ilge hem de Buyuksehir Belediyesi’nce
yapilabilecek sosyal, kultarel, idari vb. gibi kullanimlar igceren belediye hizmet alanlarn ile semt spor alani, belediye kres
alani, pazaryeri, agaglandirilacak alan, rekreasyon alani, mesire alani vb. alanlarin imar uygulama siniri kapsaminda her bir
donatinin toplam yuzolgimu esas alinarak tapu tescili ilge ve buyuksehir belediyesine esit oranda yapilir." kisminin
yukarida belirtilen mevzuat hukmine aykiri oldugu anlagiimakla dava konusu 10.06.2024 tarih ve 295 sayili Mersin
Biiyiiksehir Belediye Meclisi karariyla onaylanan Silifke ligesi 2. Etap (Atayurt-Atakent- Narlikuyu Bélgesi) 1/5000 élgekli
llave ve Revizyon Nazim imar Planina ait plan hiikiimlerinin "Parselasyon Planlarinin Yapilmasi" bashd: altindaki A.6.5
maddesinin 2. paragrafina iliskin kisminda hukuka uyarlik bulunmadigi sonu¢ ve kanaatine varildigi, Uyusmazhiga konu
planin plan hukumlerinden olan s6z konusu "Rekreasyon Alanlari”



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 12.01.2026
Ara Karar No 118
Konu : Silifke ilgesi Kapizli Mahallesi 76 parsel numarali tagsinmaza iligkin islem tesis edilmesi
KOMiSYON RAPORU NO: 05

_3-
bashg: altindaki B.4.3 3. paragrafinda belirtilen “Rekreasyon alanlarinda. E (Emsal)=0.10’u, Yapi Yuksekligi 7.50 metreyi
asmamak uzere yapilabilir.” kisminin yukarida belirtilen mevzuat hukmune aykin oldugu anlasilmakla dava konusu
10.06.2024 tarih ve 295 sayih Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi karariyla onaylanan Silifke ilgesi 2. Etap (Atayurt-
Atakent- Narlikuyu Bélgesi) 1/5000 olgekli ilave ve Revizyon Nazim imar Planina ait plan hiikiimlerinin "Rekreasyon
Alanlan” baghg altindaki B.4.3 3. paragrafina iliskin kisminda hukuka uyarlik bulunmadigi sonu¢ ve kanaatine varildigi
belirtilerek, dava konusu iglemin iptaline karar” verilmistir.

A.6.5 plan hiikmiiniin 2. Paragrafinin “UYGULAMA IMAR PLANINDA BELEDIYELERIN GOREV, YETKIi VE
SORUMLULUKLARINA iLISKIN MEVZUAT HUKUMLERI DOGRULTUSUNDA HEM ILCE HEM DE BUYUKSEHIR
BELEDIYESI’NCE YAPILABILECEK SOSYAL, KULTUREL, iDARI VB. GiBi KULLANIMLARI ICEREN BELEDIYE HiZMET
ALANLARI ILE SEMT SPOR ALANI, BELEDIYE KRES ALANI, PAZAR YERIi, AGAGLANDIRILACAK ALAN, REKREASYON
ALANI, MESIRE ALANI VB. ALANLARIN iMAR UYGULAMA SINIRI KAPSAMINDA HER BIR DONATININ TOPLAM
YUZOLCUMU ESAS ALINARAK, %50’Si BUYUKSEHIR BELEDIYESI, %50°Si iLCE BELEDIYESi ADINA TESCIL EDILIR.”
seklinde, B.4.3. maddesinin 3. Paragrafinin “REKREASYON ALANLARINDA PLANLI ALANLAR IMAR YONETMELIGi’NDE
TARIFLENDIGI BICIMIYLE TICARI AMACLI YAPILAR (LOKANTA, KAFE, CAY BAHCESI VB.) iCiN %5 VE ACIK TESISLER
(TENiS, YUZME, MiNi GOLF, GOKART VB.) ICIN %5 OLACAK SEKILDE UYGULANIR,YAP! YUKSEKLIGI 7.50 METREYi
GECEMEZ.” Seklinde duzenlenmesi teklif edilmektedir.

Komisyonlarimiz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat gergevesinde yapilan incelemeler neticesinde; Mersin
2. idare Mahkemesi’nin 19/11/2025 tarihli ve 2024/1598 E. 2025/1611 K. sayil karari dogrultusunda Silifke ilgesi Kapizli
Mahallesi 76 parsel numarali parselin 1/5000 6lgekli Nazim imar Plani plan onama siniri disina gikarilmasina, parselin
bulundugu alana iligkin idaremizce ilgili kurumlardan kurum gériigleri toplanarak tarim digi kullanim izninin alinmasi ve
akabinde  kurum gorusleri dogrultusunda planlama c¢aligsmalarinin yapilmasina, ayrica anillan mahkeme karar
dogrultusunda Plan Hakumlerinin A.6.5 plan
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hiikkmiiniin 2. Paragrafinin “UYGULAMA iMAR PLANINDA BELEDIYELERIN GOREV, YETKi VE SORUMLULUKLARINA
ILISKIN MEVZUAT HUKUMLERi DOGRULTUSUNDA HEM ILCE HEM DE BUYUKSEHIR BELEDIYESI’NCE YAPILABILECEK
SOSYAL, KULTUREL, iDARIi VB. GiBi KULLANIMLARI ICEREN BELEDIYE HiZMET ALANLARI ILE SEMT SPOR ALANI,
BELEDIYE KRES ALANI, PAZAR YERIi, AGACLANDIRILACAK ALAN, REKREASYON ALANI, MESIRE ALANI VB. ALANLARIN
IMAR UYGULAMA SINIRI KAPSAMINDA HER BiR DONATININ TOPLAM YUZOLGCUMU ESAS ALINARAK, %50°Si
BUYUKSEHIR BELEDIYESI, %50’Si ILCE BELEDIYESi ADINA TESCIL EDILIR.” seklinde, B.4.3. maddesinin 3. Paragrafinin
“REKREASYON ALANLARINDA PLANLI ALANLAR iMAR YONETMELIGI’NDE TARIFLENDIGIi BiCIMIYLE TiCARI AMACLI
YAPILAR (LOKANTA, KAFE, GAY BAHCESI VB.) iCiN %5 VE ACIK TESISLER (TENIiS, YUZME, MiNi GOLF, GOKART VB.)
ICIN %5 OLACAK SEKILDE UYGULANIR,YAPI YUKSEKLIGIi 7.50 METREYi GECEMEZ.” seklinde diizenlenmesinin kabuliine
komisyonlarimiz tarafindan oy birligiyle karar verilmistir.
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Hukuk Misavirligi’nin 22.12.2025 tarihli ve 1182081 sayili yazisi ile; Silifke ilgesi, Kapizli Mahallesi, 69 parsel
numarali tasinmaza iliskin Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 19/11/2025 tarihli ve 2024/1597 E. 2025/1610 K. sayil karari ile
dava konusu iglemin iptali ile ilgili teklif, Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 12.01.2026 tarih ve 19 sayili ara karari ile
imar ve Bayindirlik Komisyonu ile Ekonomik Kalkinma ve Turizm Komsiyonu’na miistereken havale edilmistir.

Silifke ilgesi, Kapizli Mahallesi, 69 parsel, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 10.06.2024 tarih ve 295 sayili
karari ile onaylanan Silifke ilgesi 2. Etap (Atayurt-Atakent-Narlikuyu Bolgesi) 1/5000 élgekli ilave ve Revizyon Nazim imar
Planr’nda tarim digi kullanim izni gerektirmeyen kismi “Ticaret Alan1” olarak, tarim digi kullanim izni gerektiren kismi ise
“Tarim Alani” isaretlenmistir.

Mezkir plan, 3194 sayili imar Kanunu’nun 8/b maddesi geregince 03.07.2024 — 03.08.2024 tarihleri arasinda ve bu
tarihler de dahil olmak tizere 1 (bir) ay sure ile Belediyemiz ilan panosunda ve internet sitesinde es zamanli olarak askiya
cikariimistir.

Aski ilan suresi icerisinde dava konusu tasinmazlara iliskin davaci tarafindan 01.08.2024 tarih ve 164635 nolu
dilekge ile itirazda bulunuldugu tespit edilmistir.

Aski ilan suresi igerisinde yapilan itirazlar, Mersin Bliyliksehir Belediye Meclisi’nin 09.12.2024 tarih ve 743 sayili
karari ile “meri imar plani ve ust olgekli planda belirlenen kullanimlar dogrultusunda plan karari getirildigi anlasildigindan
reddine” karar verilmistir.

Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 19/11/2025 tarihli ve 2024/1597 E. 2025/1610 K. sayili karari ile “davacinin maliki
oldugu Mersin ili, Silifke ilgesi, Kapizli Mahallesi, 69 parsel sayili tagsinmazina isabet eden "Tarim Alan1” kararinin, bolgede
yapilan planlarin tarihsel sireci igerisinde getirilen kullanim kararlari ile olgceklerin gerektirdigi ayrinti duzeyindeki plan
kararlari itibariyle, plan ve alan kullanim kararlari yoniinden uygun olmadigi, parsele dair Tarim ve Orman I
Mudurligu'nden alinmasi gereken kurum gorusunun alinmadan plan kararinin uretildigi, bulundugu konum, hemen bitisik
ve ¢evrede yapilagmalarin yer almasi, kentin buayime yonlerine iligkin bir karar olarak alanin gelisme konut alani olarak
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belirlenmesi gerektigi, plan butunligu ve rasyonel alan kullanim karar1 yonunden dava konusu parselin de bulundugu
alanin, alanin dogusunda yer alan fonksiyonlarla bir butun olarak ele alinmasinin daha uygun ve rasyonel bir planlama
yaklagsimi olacagu, ilgili mevzuat hukamleri gergevesinde gerekli planlamaya iligkin kronolojik tarihsel sureg, arastirma,
analiz, etut ve sentez galigmalarinin eksik yapildigi, kent dokusuna gevresel yapilagmalarla entegre olmus alanlarin
butuncul bir yaklasimla planlanmasi, plan butuinlugu, rasyonel alan kullanimi ve kentin buyume yonleri temel alinarak
kullanim kararinin belirlenmesi gerektigi, gevresi yapilagsmig, resmen tarim alanindan ¢ikarilmig bir parselin gelisme konut
alani olarak degerlendirilmesinin, hem planlama biliminin temel ilkeleriyle hem de kamu yaran ile ortusecegi, bolgede
bulunan “Buayuk Ova” serhinin kaldinlmis oldugu, dolayisiyla dava konusu parsel igin getirilen “Tarim Alani” kullanim
kararinin imar mevzuatina, planlama esaslarina, sehircilik ilkelerine ve kamu yarari amacina uygun olmadigi
anlasildigindan, dava konusu 10.06.2024 tarih ve 295 sayili Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi karariyla onaylanan Silifke
llgesi 2. Etap (Atayurt-Atakent- Narlikuyu Bdlgesi) 1/5000 olcekli ilave ve Revizyon Nazim imar Planinin, davacinin maliki
oldugu Mersin ili, Silifke ilgesi, Kapizli Mahallesi, 69 parsel sayili tagsinmazina isabet eden "Tarim Alani" karar kisminda
hukuka uyarlik bulunmadigl sonug¢ ve kanaatine varildigi, Uyusmazhga konu planin plan hukimlerinden olan séz konusu
“Parselasyon Planlarinin Yapilmasi” bashgi altindaki A.6.5 maddesinin 2. paragrafinda belirtilen "...Uygulama imar
planinda belediyelerin gorev, yetki ve sorumluluklarina iliskin mevzuat hukumleri dogrultusunda hem ilge hem de
Buyuksehir Belediyesi’nce yapilabilecek sosyal, kulturel, idari vb. gibi kullanimlari igceren belediye hizmet alanlari ile semt
spor alani, belediye kres alani, pazaryeri, agaglandirilacak alan, rekreasyon alani, mesire alani vb. alanlarin imar uygulama
siniri kapsaminda her bir donatinin toplam yuzolgimu esas alinarak tapu tescili ilge ve buyluksehir belediyesine esit
oranda yapilir." kisminin yukarida belirtilen mevzuat hiikmuine aykiri oldugu anlagiimakla dava konusu 10.06.2024 tarih ve
295 sayili Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi karariyla onaylanan Silifke ilgesi 2. Etap (Atayurt-Atakent- Narhkuyu Bélgesi)
1/5000 olgekli ilave ve Revizyon Nazim imar Planina ait plan hiikiimlerinin "Parselasyon Planlarinin Yapilmasi" bashgi
altindaki A.6.5
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maddesinin 2. paragrafina iliskin kisminda hukuka uyarlik bulunmadigi sonu¢ ve kanaatine varildigi belirtilerek, dava
konusu iglemin iptaline karar verildigi belirtilmistir.

A.6.5 plan hiikmiiniin 2. Paragrafinin “UYGULAMA IMAR PLANINDA BELEDIYELERIN GOREV, YETKIi VE
SORUMLULUKLARINA ILISKIN MEVZUAT HUKUMLERi DOGRULTUSUNDA HEM ILCE HEM DE BUYUKSEHIR
BELEDIYESI’NCE YAPILABILECEK SOSYAL, KULTUREL, iDARIi VB. GiBi KULLANIMLARI ICEREN BELEDIYE HIZMET
ALANLARI ILE SEMT SPOR ALANI, BELEDIYE KRES ALANI, PAZAR YERIi, AGAGLANDIRILACAK ALAN, REKREASYON
ALANI, MESIRE ALANI VB. ALANLARIN IMAR UYGULAMA SINIRI KAPSAMINDA HER BIiR DONATININ TOPLAM
YUZOLCUMU ESAS ALINARAK ESAS ALINARAK, %50’Si BUYUKSEHIR BELEDIYESI, %50’Si iLCE BELEDIYESi ADINA
TESCIL EDILIR.” seklinde, B.4.3. maddesinin 3. Paragrafinin “REKREASYON ALANLARINDA PLANLI ALANLAR IMAR
YONETMELIGI’NDE TARIFLENDIGI BiCiMIYLE TiCARi AMACLI YAPILAR (LOKANTA, KAFE, CAY BAHCESI VB.) iCiN %5 VE
ACIK TESISLER (TENiS, YUZME, MiNi GOLF, GOKART VB.) iCiN %5 OLACAK SEKILDE UYGULANIR,YAPI YUKSEKLIGI
7.50 METREYiI GECEMEZ.” Seklinde diizenlenmesi teklif edilmektedir.

Komisyonlarimiz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat gergevesinde yapilan incelemeler neticesinde; Mersin
2. idare Mahkemesi’nin 19/11/2025 tarihli ve 2024/1597 E. 2025/1610 K. sayili karari dogrultusunda Silifke ligcesi Kapizl
Mahallesi 69 parsel numarali parselin; 1/5000 6lcekli Nazim imar Plani plan onama siniri disina ¢ikarilmasina, parselin
bulundugu alana iligskin idaremizce ilgili kurumlardan kurum gériisleri toplanarak tarim disi kullanim izninin alinmasi ve
akabinde kurum gorusleri dogrultusunda planlama g¢aligmalarinin yapilmasina, ayrica anillan mahkeme Kkarari
dogrultusunda Plan Hiikiimlerinin A.6.5 plan hilkkmiiniin 2. Paragrafinin “UYGULAMA IMAR PLANINDA BELEDIYELERIN
GOREV, YETKi VE SORUMLULUKLARINA ILISKIN MEVZUAT HUKUMLERI DOGRULTUSUNDA HEM ILCE HEM DE
BUYUKSEHIR BELEDIYESI’NCE YAPILABILECEK SOSYAL, KULTUREL, IDARI VB. GiBi KULLANIMLARI ICEREN BELEDIYE
HiZMET ALANLARI ILE SEMT SPOR ALANI, BELEDIYE KRES ALANI, PAZAR YERIi, AGACLANDIRILACAK ALAN,
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REKREASYON ALANI, MESIRE ALANI VB. ALANLARIN iIMAR UYGULAMA SINIRI KAPSAMINDA HER BiR DONATININ
TOPLAM YUZOLCUMU ESAS ALINARAK, %50’Si BUYUKSEHIR BELEDIYESI, %50’Si ILCE BELEDIYESi ADINA TESCIL
EDILIR.” seklinde, B.4.3. maddesinin 3. Paragrafinin “REKREASYON ALANLARINDA PLANLI ALANLAR IiMAR
YONETMELIGI’NDE TARIFLENDIiGi BiCIMIYLE TiCARI AMACLI YAPILAR (LOKANTA, KAFE, CAY BAHGCESI VB.) ICIN %5
VE AGCIK TESISLER (TENiS, YUZME, MiNi GOLF, GOKART VB.) ICIN %5 OLACAK SEKILDE UYGULANIR,YAPI
YUKSEKLIGIi 7.50 METREYi GECEMEZ.” seklinde diizenlenmesinin kabuliine komisyonlarimiz tarafindan oy birligiyle
karar verilmistir.
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RAPOR

Hukuk Miisavirligi’nin 1146436 sayih yazisi ile; Silifke ilgesi, Kapizli Mahallesi, 1198 parsel numarali tasinmaza
iliskin Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 01/10/2025 tarihli, 2024/1599 E. ve 2025/1326 K. sayili karari ile dava konusu iglemin
iptaline karar verilmis olup, iYUK dogrultusunda islem tesis edilmesi ile ilgili teklif, Mersin Biyiiksehir Belediye
Meclisi’nin 08.12.2025 tarih ve 879 sayih ara karari ile imar ve Bayindirik Komisyonu ile Tarim ve Hayvancilik
Komsiyonu’na mustereken havale edilmistir.

S6z konusu Silifke ilgesi Kapizli Mahallesi 1198 parsel Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 10.06.2024 tarih
ve 295 sayili karari ile onaylanan Silifke ilgesi 2. Etap (Atayurt-Atakent-Narlikuyu Boélgesi) 1/5000 dlcekli ilave ve Revizyon
Nazim imar Planrnda “Tarim Alani” olarak isaretlenmistir.

Mezkdr plan, 3194 sayili imar Kanunu’nun 8/b maddesi geregince 03.07.2024 — 03.08.2024 tarihleri arasinda ve bu
tarihler de dahil olmak tuzere 1 (bir) ay sure ile Belediyemiz ilan panosunda ve internet sitesinde es zamanl olarak askiya
cikariimistir.

Aski ilan suresi icerisinde dava konusu tasinmazlara iliskin davaci tarafindan 02.08.2024 tarih ve 166047 nolu
dilekge ile itirazda bulunuldugu tespit edilmistir.

Aski ilan suresi igerisinde yapilan itirazlar, Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 09.12.2024 tarih ve 743 sayili

karari ile “meri imar plani ve ust olgekli planda belirlenen kullanimlar dogrultusunda plan karan getirildigi anlasildigindan
reddine” karar verilmistir.
Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 19/11/2025 tarihli ve 2024/1598 E. 2025/1611 K. sayih karar ile “davacinin maliki oldugu
Mersin ili, Silifke ilgesi, Kapizlh Mahallesi, 1198 parsel sayili taginmazina isabet eden "Tarim Alani" kararinin, bolgede
yapilan planlarin tarihsel sireci igcerisinde getirilen kullanim kararlari ile olgeklerin gerektirdigi ayrinti diizeyindeki plan
kararlari itibariyle, plan ve alan kullanim kararlari yéniinden uygun olmadigi, parsele dair Tarim ve Orman |l
Mudurligu’nden alinmasi gereken kurum goruasuniin alinmadan plan kararinin uretildigi, bulundugu konum, hemen bitisik
ve ¢evrede yapilagsmalarin yer almasi, kentin buayime yonlerine iligkin bir karar olarak alanin gelisme konut alani olarak
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belirlenmesi gerektigi, plan butunlugu ve rasyonel alan kullanim kararn yonunden dava konusu parselin de bulundugu alanin,
alanin dogusunda yer alan fonksiyonlarla bir butlin olarak ele alinmasinin daha uygun ve

rasyonel bir planlama yaklasimi olacagu, ilgili mevzuat hiikimleri ¢cergevesinde gerekli planlamaya iligkin kronolojik tarihsel sureg,
arastirma, analiz, etut ve sentez g¢alismalarinin eksik yapildigi, kent dokusuna gevresel yapilagmalarla entegre olmus alanlarin
butuncul bir yaklasimla planlanmasi, plan butunliiga, rasyonel alan kullanimi ve kentin buyime yonleri temel alinarak kullanim
kararinin belirlenmesi gerektigi, ¢cevresi yapilasmig, resmen tarim alanindan ¢ikarilmig bir parselin gelisme konut alani olarak
degerlendirilmesinin, hem planlama biliminin temel ilkeleriyle hem de kamu yarari ile ortugsecegi, bolgede bulunan “Buyiik Ova”
serhinin kaldirilmis oldugu, dolayisiyla dava konusu parsel igin getirilen 'Tarim Alani’ kullanim kararinin imar mevzuatina, planlama
esaslarina, sehircilik ilkelerine ve kamu yarari amacina uygun olmadigi anlasildigindan, dava konusu 10.06.2024 tarih ve 295 sayili
Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi karariyla onaylanan Silifke ilgesi 2. Etap (Atayurt-Atakent- Narlikuyu Bolgesi) 1/5000 élgekli
ilave ve Revizyon Nazim imar Planinin, davacinin maliki oldugu Mersin ili, Silifke ilgesi, Kapizh Mahallesi, 1198 parsel sayil
taginmazina isabet eden "Tarim Alani" karan kisminda hukuka uyarlik bulunmadigi sonu¢ ve kanaatine, Uyusmazliga konu planin
plan hiikimlerinden olan s6z konusu “Parselasyon Planlarinin Yapilmasi” bashgi altindaki A.6.5 maddesinin 2. paragrafinda
belirtilen "...Uygulama imar planinda belediyelerin goreyv, yetki ve sorumluluklarina iliskin mevzuat hukimleri dogrultusunda hem
ilce hem de Buyuksehir Belediyesi”’nce yapilabilecek sosyal, kilturel, idari vb. gibi kullanimlar igeren belediye hizmet alanlari ile
semt spor alani, belediye kres alani, pazaryeri, agaglandirilacak alan, rekreasyon alani, mesire alani vb. alanlarin imar uygulama
sinirn kapsaminda her bir donatinin toplam yuzolgimi esas alinarak tapu tescili ilge ve buyuksehir belediyesine esit oranda
yapilir." kisminin yukarida belirtilen mevzuat hiikkmune aykiri oldugu anlasilmakla dava konusu 10.06.2024 tarih ve 295 sayili Mersin
Biiyiiksehir Belediye Meclisi karariyla onaylanan Silifke ilgesi 2. Etap (Atayurt-Atakent- Narlikuyu Bodlgesi) 1/5000 odlgekli ilave ve
Revizyon Nazim imar Planina ait plan hiikiimlerinin "Parselasyon Planlarinin Yapilmasi® bashg altindaki A.6.5 maddesinin 2.
paragrafina iliskin kisminda hukuka wuyarlik bulunmadigi sonu¢ ve kanaatine varildigi, Uyusmazliga konu planin plan
hukumlerinden olan s6z konusu "Rekreasyon Alanlari” baghgi altindaki B.4.3 3. paragrafinda belirtilen “Rekreasyon alanlarinda. E
(Emsal)=0.10’u, Yapi Yuksekligi 7.50 metreyi agmamak uzere yapilabilir.” kisminin yukarida belirtilen mevzuat



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 08.12.2025
Ara Karar No : 879
Konu : Silifke ilgesi Kapizli Mahallesi 1198 parsel numarali taginmaza iligkin islem tesis edilmesi
KOMiSYON RAPORU NO: 07

_3-

hikmine aykin oldugu anlasilmakla dava konusu 10.06.2024 tarih ve 295 sayili Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi
karariyla onaylanan Silifke ilgesi 2. Etap (Atayurt-Atakent- Narlikuyu Bélgesi) 1/5000 élcekli ilave ve Revizyon Nazim imar
Planina ait plan hukumlerinin "Rekreasyon Alanlan” baghgi altindaki B.4.3 3. Paragrafina iliskin kisminda hukuka uyarhlk
bulunmadigi sonug¢ ve kanaatine varildigi belirtilerek, dava konusu iglemin iptaline karar verilmisgtir.

A.6.5 plan hiikmiiniin 2. Paragrafinin “UYGULAMA IMAR PLANINDA BELEDIYELERIN GOREV, YETKi VE
SORUMLULUKLARINA iLISKIN MEVZUAT HUKUMLERI DOGRULTUSUNDA HEM ILCE HEM DE BUYUKSEHIR
BELEDIYESI’NCE YAPILABILECEK SOSYAL, KULTUREL, iDARi VB. GiBi KULLANIMLARI ICEREN BELEDIYE HiZMET
ALANLARI ILE SEMT SPOR ALANI, BELEDIYE KRES ALANI, PAZAR YERi, AGAGLANDIRILACAK ALAN, REKREASYON
ALANI, MESIRE ALANI VB. ALANLARIN IMAR UYGULAMA SINIRI KAPSAMINDA HER BIiR DONATININ TOPLAM
YUZOLCUMU ESAS ALINARAK, %50’Si BUYUKSEHIR BELEDIYESI, %50°Si iLCE BELEDIYESI ADINA TESCIL EDILIR.”
seklinde, B.4.3. maddesinin 3. Paragrafinin “REKREASYON ALANLARINDA PLANLI ALANLAR IMAR YONETMELIGI’NDE
TARIFLENDIGI BICIMIYLE TiCARi AMACLI YAPILAR (LOKANTA, KAFE, CGAY BAHCESI VB.) ICIN %5 VE ACIK TESISLER
(TENiS, YUZME, MiNi GOLF, GOKART VB.) iCiN %5 OLACAK SEKILDE UYGULANIR,YAPI YUKSEKLIGI 7.50 METREYi
GECEMEZ.” Seklinde dlizenlenmesi teklif edilmektedir.

Komisyonlarimiz tarafindan dosya lizerinde, ilgili mevzuat ¢ergevesinde yapilan incelemeler neticesinde; Mersin
2. idare Mahkemesi’nin 19/11/2025 tarihli ve 2024/1598 E. 2025/1611 K. sayili karari dogrultusunda Silifke ilgesi Kapizli
Mahallesi 1198 numarali parselin; 1/5000 6lgekli Nazim imar Plani plan onama sinirni disina ¢ikarilmasina, parselin
bulundugu alana iligkin idaremizce ilgili kurumlardan kurum gériigleri toplanarak tarim disi kullanim izninin alinmasi ve
akabinde kurum gorusleri dogrultusunda planlama c¢aligsmalarinin yapilmasina, ayrica anillan mahkeme karari
dogrultusunda Plan Hikiimlerinin Plan Hikiimlerinin A.6.5 plan hitkkmiiniin 2. Paragrafinin “UYGULAMA IMAR PLANINDA
BELEDIYELERIN GOREYV, YETKiI VE SORUMLULUKLARINA iLISKIN MEVZUAT HUKUMLERI DOGRULTUSUNDA HEM IiLGE
HEM DE BUYUKSEHIR BELEDIYESI’NCE YAPILABILECEK SOSYAL, KULTUREL, iIDARI
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VB. GiBi KULLANIMLARI ICEREN BELEDIYE HIiZMET ALANLARI iLE SEMT SPOR ALANI, BELEDIYE KRES ALANI, PAZAR
YERi, AGACLANDIRILACAK ALAN, REKREASYON ALANI, MESIRE ALANI VB. ALANLARIN IMAR UYGULAMA SINIRI
KAPSAMINDA HER BiR DONATININ TOPLAM YUZOLCUMU ESAS ALINARAK, %50’Si BUYUKSEHIR BELEDIYESI, %50°Si
ILCE BELEDIYESI ADINA TESCIL EDILIR.” seklinde, B.4.3. maddesinin 3. Paragrafinin “REKREASYON ALANLARINDA
PLANLI ALANLAR iMAR YONETMELIGI’NDE TARIFLENDIiGIi BiCiMIYLE TICARi AMACLI YAPILAR (LOKANTA, KAFE, CAY
BAHCESI VB.) ICIN %5 VE ACIK TESISLER (TENIiS, YUZME, MiNi GOLF, GOKART VB.) iCIN %5 OLACAK SEKILDE

UYGULANIR,YAP!| YUKSEKLIGi 7.50 METREYi GECEMEZ.” seklinde diizenlenmesinin kabuliine komisyonlarimiz tarafindan
oy birligiyle karar verilmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
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RAPOR

Mersin ili, Akdeniz ilgesi, Yaka Mahallesi, 165 ada 1 parsele iligkin 1/5000 6lgekli Nazim imar Plani degisikligi
teklifi, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 11.03.2024 tarih ve 99 sayili ara karari ile imar ve Bayindirhk Komisyonu
ile Cevre ve Saglik Komisyonu’na mustereken havale edilmistir.

Mersin ili, Akdeniz ilgesi, Yaka Mahallesi, 165 ada 1 parsel, yirirliikte bulunan Mersin ili, Akdeniz-Toroslar-
Yenisehir-Mezitli ilgeleri 2. Etap 2. Bélge 1/5000 6lgekli ilave ve Revizyon Nazim imar Planinda kismen Konut Alani
150k/ha kismen de 25m. en kesitli Birinci Derece Yol olarak planh alan igerisinde kalmaktadir. Yurirlukte bulunan 1/1000
olcekli Uygulama imar Planinda ise “Konut Disi Kentsel Calisma Alani TAKS:0.50” olarak planh alan igerisinde
kalmaktadir.

1/5000 olgekli Nazim imar Plani degisikligi Plan Aciklama Raporunda parselin 11.06.2004 tarih ve 22 sayil
karari ile onaylanan 1/1000 dlcekli Uygulama imar Planinda “Konut Disi Kentsel Galisma Alani olarak planlandigi, bu
maksatla satin alindigi, bu haliyle magduriyet olustugu belirtilerek magduriyetin giderilmesi amaciyla s6z konusu
parselin Konut Digi Kentsel Caligma Alani olarak yeniden duzenlendigi belirtiimektedir.

S6z konusu parsel ve gevresi Mersin ili 1/100000 élgekli Cevre Diizeni Planinda “Kentsel Yerlesik Alan” olarak
tanimh alan icerisinde kalmaktadir.

Komisyonlarimiz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat c¢ergevesinde yapilan incelemeler neticesinde;
Akdeniz ligesi, Yaka Mahallesi, 165 ada 1 parsele iliskin 1/5000 6l¢ekli Nazim imar Plani degisikliginin; parselin de iginde
bulundugu bolgede devam eden imar plani revizyonu c¢aligmalari kapsaminda degerlendirilmesinin uygun oldugu
anlasildigindan reddine komisyonlarimiz tarafindan oybirligi ile karar verilmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 09.09.2024

Ara Karar No 1 462
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RAPOR

Akdeniz ilgesi, Yaka Mahallesi, 9714 ada 1 parsele iligkin 1/5000 6lgekli Nazim imar Plani degisikligi
teklifi, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 09.09.2024 tarih ve 462 sayih ara karari ile imar ve Bayindirlik
Komisyonu ile Cevre ve Saglik Komisyonu’na musgtereken havale edilmistir.

Yiizolciimii yaklasik 15400 m? olan Mersin ili, Akdeniz ilgesi, Yaka Mahallesi, 9714 ada 1 parsel;
yuriirliikkte bulunan 1/5000 6lgekli Nazim imar Planinda kismen “Konut Alani” kismen “Ticaret+Konut Alani”
olarak planli alan icerisinde kalmaktadir. Yirirliikte bulunan 1/1000 o6lcekli Uygulama imar Planinda da yine
“Konut Alani E:1.60” olarak planl alan igerisinde kalmaktadir.

1/5000 olcekli Nazim imar Plani Plan degisikligi raporunda s6z konusu bodlgenin gelisme egilimleri ve
dinamikleri dogrultusunda cevresi ile uyumlu olacak sekilde plan degisikligi hazirlandigi ve yaklasik 14000 m?
alanin Konut Digi Kentsel Calisma Alani olarak planlandigi, ada formunda herhangi bir degisiklik yapiimadigi
belirtiimektedir.

Ayrica s6z konusu parsel ve gevresi Mersin ili 1/100000 dlcekli Cevre Diizeni Planinda “Kentsel Yerlesik
Alan” olarak planl alan igerisinde kalmaktadir.

Komisyonlarimiz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat c¢ergevesinde yapilan incelemeler
neticesinde; Akdeniz ilgcesi, Yaka Mahallesi, 9714 ada 1 parsele iliskin 1/5000 olcekli Nazim imar Plani
degisikliginin; parselin de igcinde bulundugu bolgede devam eden imar plani revizyonu ¢alismalari kapsaminda
degerlendirilmesinin uygun oldugu anlasildigindan reddine komisyonlarimiz tarafindan oybirligi ile karar
verilmistir.
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Hukuk Misavirligi’nin 25.11.2025 tarihli ve 1162320 sayili yazisi ile; Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 13/11/2025
tarihli 2025/400 Esas sayili YD kararn dogrultusunda; Yenisehir ilgcesi, Mentes Mahallesi, 10632 ada 2 parsel numaral
tasinmazin bulundugu alana iligskin yiiriitmenin durdurulmasina karar verilmis olup, 2577 Sayil idari Yargilama Usulii
Kanunu'nun Kararlarin Uygulanmasi baslikh 28/1 maddesi hukmu dogrultusunda imar plani degisikligi teklifine aski
suresi igerisinde yapilan 1 (bir) adet itirazin degerlendirilmesi ile ilgili teklif, Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin
09.02.2026 tarih ve 118 sayil ara karariyla imar ve Bayindirlik Komisyonu ile Ulasim Komisyonu’na miistereken havale
edilmigtir.

Mersin ili, Yenisehir ilgesi, 34. Cadde Bati Kesimi 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani Revizyonu, Mersin
Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 21.07.2022 tarih ve 366 sayili karari ile onaylanmis olup dava konusu Yenisehir ilgesi,
Mentes Mahallesi, 10632 ada 2 parsel numarali taginmaz “200 k/ha Yogunluklu Konut ve Ticaret+Konut Alani” olarak
isaretlenmistir.

Nazim imar plani ile glizergahi ve/veya genisligi degistirilen ancak halihazirda altyapisi tamamlanarak agilmig
imar yollarina iligskin diizenlemelere iliskin 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani Revizyonunda yapilacak diizenleme ve
degisikliklerin 1/5000 Olgekli Nazim imar Plan’’ni da etkiledigi; bu nedenle dncelikle Nazim imar Plani Revizyonunun
yapilmasi amaciyla, Yenigsehir Belediye Bagkanhgi’nin 02.10.2020 tarih ve 23836 sayili yazisi ile nazim imar plani teklifi,
Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 11.11.2024 tarih ve 635 sayili karari ile onaylanmistir.

Onaylanan 1/5000 olcekli Nazim imar Plani’nda dava konusu tasinmazin kullanim kararinda herhangi bir
degisiklik yapilmamistir.

Mersin 2. idare Mahkemesi 13/11/2025 tarih 2025/400 Esas sayih YD Karari ile; “uyusmazlik konusu planda,
planlar arasi kademeli birliktelik ilkesi uyarinca ve olgegin gerektirdigi ayrinti duzeyinde, dava konusu parselin kullanim
kararlari agisindan ust olcekli gcevre duzeni planina uygun oldugu, uyusmazlik konusu plan degisikligi ile ilgili agiklanan
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gerekcelerin genel itibariyle, plan ana kararlarini ve butluinligunu, sosyal ve teknik altyapi dengesini bozmayacak
nitelikte oldugu, teknik ve nesnel gerekcelere dayanilarak yapildigi, ancak, uyusmazlik konusu plan oncesinde dava
konusu parsel, dogusunda 35 metrelik tasit yoluna ve guneyinde 12 metrelik tasit yoluna cepheli kose parsel oldugu ve
davaci parselinin guneyinde ayni 12 metrelik yola cepheli Belediye Hizmet Alani ile batisinda Gelisme Konut Alanlarinin
planh oldugu halde uyusmazhik konusu plan degisikligi ile guney cephesindeki 12 metrelik tagit yolunun gineye dogru
kaydirilarak 12 metrelik yola cephesinin ortadan kaldiriimasinin ve glineyindeki Belediye Hizmet Alaninin tamamen
kaldinnimasinin gerekgesinin ortaya konulamadigi gibi s6z konusu aykiriliklarin uygulama imar plani olgceginde
coziilecek bir konu olmadigi ve 3194 sayil imar Kanunu'nun 18. maddesine gére yapilacak imar uygulamasi ile de
c¢ozumlenemeyecegi anlagilmakla davacinin hissedari oldugu Mersin ili, Yenisehir ilgesi, Mentes Mahallesi, Catili Mevki,
10632 ada, 2 parsel sayih tasinmazi kapsayan alanda Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi'nin 11.11.2024 tarih ve 635
sayili karar ile onaylanan dava konusu Akdeniz- Toroslar- Yenisehir- Mezitli ilgeleri 1/5000 dlgekli ilave ve Revizyon
Nazim imar Plani Yenisehir Kesimi Plan Degisiklikleri islemi ile bu plan degisikligi islemine karsi yapilan itirazin reddine
dair Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi'nin 17.01.2025 tarih ve 98 sayili kararinda hukuka uyarlhik bulunmadigr”
belirtilerek, dava konusu igslemin uygulanmasi halinde telafisi gug¢ zararlar dogabileceginden yurutmenin
durdurulmasina” karar verildigi belirtilmektedir.

Yenisehir ilcesi, Mentes Mahallesi, 10632 ada 2 parsel numarah tasinmaz ve cevresine iliskin 1/5000 Olcekli
Nazim imar Plani degisikligi teklifi, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 12.12.2025 tarih ve 935 sayil kararn ile
goriisiilmiis olup, 3194 sayili imar Kanunu’nun 8/b maddesi geregince 25.12.2025- 25.01.2026 tarihleri arasinda ve bu
tarihler de dahil olmak tzere 1 (bir) ay sure ile Belediyemiz ilan panosunda ve internet sitesinde es zamanl olarak
askiya cikariimistir.
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Aski ilan siiresi igerisinde Mersin Biiyiiksehir Belediyesi imar ve Sehircilik Dairesi Baskanhgrnin 08.01.2026
tarih ve 1193311 sayili yazisi ile Mersin 2. idare Mahkemesi 13/11/2025 tarih 2025/400 Esas sayil YD Kararina karsi itiraz
yoluna basvuruldugu belirtilerek, Adana Bolge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi 09/12/2025 tarih ve 2025/816 E.
sayih karan ile; davali idare itirazinin kabuline, Mersin 2. idare Mahkemesi'nce verilen 13/11/2025 tarih ve E:2025/400
sayill yurutmenin durdurulmasi isteminin kabulune iliskin kararinin kaldiriimasina karar verildigi” belirtilerek itiraz
edilmigtir.

Ayrica, Adana Bélge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi 30/03/2026 tarih ve 2026/191 E. sayili karari ile;
davali idare itirazinin kabuliine, Mersin 2. idare Mahkemesi'nce verilen 04/03/2026 tarih ve E:2026/191 sayil yiiriitmenin
durdurulmasi isteminin kabulune iligskin kararinin kaldirilmasina karar verildigi belirtilmisgtir.

Komisyonlarimiz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat cgergevesinde yapilan incelemeler neticesinde;
Adana Bélge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi 09/12/2025 tarih ve 2025/816 E. sayili karar ve Adana Bélge idare
Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi 30/03/2026 tarih ve 2026/191 E. sayih karari dogrultusunda, Yenisehir ilcesi Mentes
Mahallesi 10632 ada 2 parsele iliskin 1/5000 6élgekli Nazim imar Plan’nin Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin

12.12.2025 tarih ve 935 sayili karari oncesi haline donulerek onaylanmasinin kabuliine komisyonlarimiz tarafindan
oybirligi ile karar verilmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 09.03.2026

Ara Karar No 1 154
Konu : Anamur 1.Etap 1/1000 élgekli ilave ve Revizyon Uygulama imar Plani, Plan Hiikiimlerinde
degisiklik KOMiSYON RAPORU NO: 11

RAPOR

Anamur Belediye Meclisi’nin 09.01.2026 tarih ve 26 sayih karari ile “Anamur 1.Etap 1/1000 élgekli ilave ve
Revizyon Uygulama imar Plani, Plan Hiikiimlerinde degisiklik ve ilaveler yapilmasi ile ilgili teklif, Mersin Biyiiksehir
Belediye Meclisi’nin 09.03.2026 tarih ve 154 sayih ara karari ile imar ve Bayindirlik Komisyonu’na havale edilmistir.

Anamur Belediye Meclisi’nin 09.01.2026 tarih ve 26 sayili kararinda; “Plan Hukimlerinin 1.50 maddesinde; “Bu
planin onaylanmasindan once imar uygulama islemi sonucu olusan ve mevcut buyukluk, koordinat ve olguleri imar
planinda korunmus olan parselin bir kismi ticaret-konut diger kisminin konut alaninda kalmasi durumunda parselin ifraz
islemi yapilmaksizin kademe hatti gizgisine gore tespit edilecek konut alani ve ticaret-konut alani buyukluklerine gore
ayri ayri emsal hesabi yapilmasi kosulu kademe hatti dikkate alinarak ayr1 ayri yapi ruhsati verilebilir. Bu yapilar arasi
arka bahge mesafesini, plan uzerinde gosterilmedigi taktirde 0 metre olarak uygulamaya belediyesi yetkilidir’ hiukmu
ilave edilmesine ve 2.1.1. maddesinin; “Planda Genigligi 12 Metre ve Daha Genis Yollardan Cephe Alan Konut
Parsellerinde, Yoldan Cephe Alan Binalarin Zemin ve Bodrum Katlarinda Ayri Giris ve Otopark Diizenlenmesi Kaydi ile
Giiriiltii Ve Kirlilik Olusturma Yan, imalathane Niteliginde Olmayan, Gayrisihhi Ozellik Tasimayan, Halkin Giinliik
ihtiyaclarini Karsilamaya Yonelik Dilkkan, Kuafor, Terzi, Eczane, Saglik Bakanhginca Aranan Sartlar Saglanmak
Kaydiyla Gunubirlik Saglhik Hizmeti Sunulan Saghk Kabini, Muayenehane Ve Lokanta, Pastane Gibi Konut Disi Hizmetler
lle Banka, Finans Kurumlari, Ofis-Biiro, Kullanimlari Yapilabilir. Bu Alanlarda Diigiin Salonu Yapilamaz. 12 metre ve
daha dar yollardan cephe alan mevcut konut alani taramasinda kalan parsellerde ise cephe aldigi yolun en az %50
oraninda ticari tesekkulu tespit edilerek raporlanmasi halinde belediye meclis karar alinmaksizin zemin katinda ayni
islevler kapsaminda ticari yapilasmaya izin verilebilir” olarak degistirilmesinin kabul edildigi belirtiimektedir.

Planli Alanlar imar Yénetmeligi’'nin 19/f-1. Maddesinde; “ilgili idare meclisince yol boyu ticaret olarak tesekkiil
ettigi karar altina alinan konut alanlarinda bulunan parsellerin; zemin kat ve yol seviyesinde veya agiga ¢ikan bodrum
katlarinin yoldan cephe alan mekanlarinda ya da binanin birinci katinda veya
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bodrum katlarinda zemin katta yer alan mekanla i¢ten baglantii olan ve binanin ortak merdivenleri ile
iligkilendirilmeyen, getirilecek kullanima iligkin otopark ihtiyacini karsilamak kaydiyla, gurulta ve kirlilik olugturmayan
ve imalathane niteliginde olmayan, gayrisihhi 6zellik tagsimayan, halkin gunluk ihtiyaglarini kargilamaya yonelik dukkan,
kuafor, terzi, eczane, Saglik Bakanliginca aranan sartlar saglanmak kaydiyla gunubirlik saghk hizmeti sunulan saghk
kabini, muayenehane ve lokanta, pastane gibi konut digi hizmetler verilebilir.” Hikmu yer almaktadir.

Komisyonumuz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat cercevesinde yapilan incelemeler neticesinde;
Anamur Belediye Meclisi’nin 09.01.2026 tarih ve 26 sayili karari ile “Anamur 1.Etap 1/1000 dlgekli ilave ve Revizyon
Uygulama imar Plani, Plan Hiikiimlerinde degisiklik ve ilavesi ile ilgili teklifin yiirirliikte bulunan yénetmeliklere uygun
olmadigi anlasildigindan idaresine iadesine, komisyonumuz tarafindan oybirligi ile karar verilmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 13.04.2026
Ara Karar No : 243
Konu : Toroslar ilgesi, Cavuslu Mahallesi, muhtelif parseller

KOMISYON RAPORU NO: 12

RAPOR

Toroslar Belediyesi’nin 05.03.2026 tarih ve 279478 sayili yazisi ile idaremize iletilen Gavuslu Mahallesi, 9642
Ada 2 Parsel, 10746 Ada 1 Parsel, 2806 Ada 1 Parsel (Cumhuriyet Meydani), Yunus Emre Kultur Merkezi dogusunda
kalan 5960 m?lik kamuya terkli alan ve 297, 298, 299 ve 1104 parsellere yonelik 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani
Degisikligi teklifi, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 13.04.2026 tarih ve 243 sayil ara karariyla imar ve Bayindirlik
Komisyonu ile Cevre ve Saghk Komisyonu’na miistereken havale edilmistir.

S6z konusu plan teklifi incelendiginde 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani Degisikligi Teklifi ile miilkiyetleri
Toroslar Belediyesi’ne ait Cavuslu Mahallesi 9642 ada 2 parselde yer alan “Belediye Hizmet Alan1” ve Cavuslu Mahallesi
10746 ada 1 parselde bulunan “Spor Alan1” plan kararlarinin degistirilerek “Park Alani” olarak isaretlendigi, kaldirilan
“Belediye Hizmet Alani”’nin ise; 2806 Ada 1 Parsel (Cumhuriyet Meydani) tizerinde esdeger alan ayrilarak dogu ve batida
iki parca olacak sekilde isaretlendigi goriilmektedir. Ayrica kaldirilan “Spor Alani”’nin Cagdaskent Mahallesi 3 Ocak Spor
Tesislerinin bulundugu yapi adasindaki duzenlemeler ile esdeger alan ayrilarak isaretlendigi, Cavuslu Mahallesi 2806
ada 1 parsel (Cumhuriyet Meydani) uzerinde isaretli mevcut duruma gore azaltilan “Meydan”In ise; Yunus Emre Kultar
Merkezi dogusunda kalan 5960 m?#lik kamuya terkli alan ve Cagdaskent Pazar Yeri’nin bulundugu alanda esdeger alan
ayrilarak isaretlendigi anlasiimaktadir.

Komisyonlarimiz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat c¢ergevesinde yapilan incelemeler neticesinde;
Toroslar ligesi, Cavuslu Mahallesi, 9642 Ada 2 Parsel, 10746 Ada 1 Parsel, 2806 Ada 1 Parsel (Cumhuriyet Meydani),
Yunus Emre Kultar Merkezi dogusunda kalan 5960 m#lik kamuya terkli alan ve 297, 298, 299 ve 1104 parsellere yonelik
1/5000 Olgekli Nazim imar Plani Degisikligi teklifinin kabuliine komisyonlarimiz tarafindan oy coklugu ile karar
verilmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 13.04.2026
Ara Karar No 1 251
Konu : Tarsus ilgesi Gaziler mahallesi muhtelif parseller

KOMISYON RAPORU NO: 13

RAPOR

Tarsus Belediye Meclisi’nin 03.03.2026 tarih ve 33 sayih karari ile goriisiilen Mersin ili, Tarsus llgesi, Gaziler
Mahallesi 2840 ada 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 ve 8 No.lu parseller, 2867 ada 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13 ve 14 No.lu parseller, 2836 ada 1,
2, 3, 4 ve 5 No.lu parseller, 2837 ada 1, 2, 3, 4,5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12 ve 13 No.lu parsellere iligkin hazirlanan 1/1000
olcekli Uygulama imar Plani degisiklik teklifi, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 13.04.2026 tarih ve 251 sayil ara
karariyla imar ve Bayindirhk Komisyonu’na havale edilmistir.

Tarsus Belediye Meclisi’nin 03.03.2026 tarih ve 33 sayili karari incelendiginde; imar plani degisikligine konu
Mersin ili, Tarsus ilgesi, Gaziler Mahallesi 2840 ada 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 ve 8 No.lu parseller, 2867 ada 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13 ve
14 No.lu parseller, 2836 ada 1, 2, 3, 4 ve 5 No.lu parseller, 2837 ada 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12 ve 13 No.lu
parsellerin toplam 16.824 m2 alan buyukligune sahip oldugu ve imar uygulamasi gormus mustakil imar parselleri
oldugu belirtilmistir. imar plani degisikligi ile planlama alani igerisinde yer alan ve ayn konut alanlarina isabet eden
imar adalarinin bolgenin gelisme egilimleri dogrultusunda site yapimina yonelik butuncul planlamayi saglayacak
sekilde birlestirilerek yeniden dizenleme yapilmasi amacglanmistir. Ancak hazirlanan imar plani degisikligi teklifinin
2837 ada 14 No.lu parseli kapsamadigindan teklifin butlincul olmadigi degerlendirilerek Tarsus Belediye Meclisi’nin
03.03.2026 tarih ve 33 sayali karari ile uygun gorulmedigi anlasiimaktadir.

Komisyonumuz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat gergevesinde yapilan incelemeler neticesinde;
Mersin ili, Tarsus ilgesi, Gaziler mahallesi 2840 ada 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 ve 8 No.lu parseller, 2867 ada 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13 ve
14 No.lu parseller, 2836 ada 1, 2, 3, 4 ve 5 No.lu parseller, 2837 ada 1, 2, 3,4, 5,6, 7,8, 9, 10, 11, 12 ve 13 No.lu parsellere
iliskin hazirlanan 1/1000 dlgekli Uygulama imar Plani degisiklik teklifinin uygun gériilmedigine iliskin Tarsus Belediye
Meclisi’nin 03.03.2026 tarih ve 33 sayili kararinin idaresinden geldigi sekli ile kabuliine komisyonumuz tarafindan oy
birligiyle karar verilmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 14.04.2025

Ara Karar No : 266
Konu : Toroslar ilgesi, Yalinayak Mahallesi 10175 ada 1 parsel, 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani
Degisikligi KOMiSYON RAPORU NO: 14

RAPOR

Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 19/02/2025 tarih, 2024/1966 Esas ve 2025/1115 Karar sayili karari dogrultusunda
2577 sayilh idari Yargilama Usulii Kanunu'nun “Kararlarin Uygulanmasi” bashkli 28/1 Maddesi uyarinca islem tesis
edilmesine yonelik hazirlanan Toroslar ilgesi, Yalinayak Mahallesi, 10175 ada 1 parsele iliskin 1/5000 Olgekli Nazim imar
Plani Degisikligi teklifi, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 14.04.2025 tarih ve 266 sayili ara karariyla imar ve
Bayindirhk Komisyonu ile Cevre ve Saglik Komisyonu’na muistereken havale edilmistir.

Dava konusu Toroslar ilgesi, Yalinayak Mahallesi, 10175 ada 1 parsel, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin
31.07.2018 tarih ve 560 sayili karari ile onaylanan Akdeniz - Toroslar —Yenisehir - Mezitli ilgeleri 1/5000 Olgekli ilave ve
Revizyon Nazim imar Planinda “375 k/ha Ticaret-Konut Alani” olarak isaretlenmis, Mersin 1. idare Mahkemesi'nin
2020/971 E. sayih kararinin uygulanmasina yonelik hazirlanan ve Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 15.01.2024
tarih ve 28 sayili karari ile onaylanan 1/5000 dl¢ekli Nazim imar Plani degisikligi ile “Ticaret Alani” olarak diizenlenmistir.

Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 19/02/2025 tarih, 2024/1966 Esas ve 2025/1115 Karar sayil karan ile “...Bu
durumda, daha onceki 1/5000 ol¢ekli nazim imar planinda KDKCA (konut digi kentsel galigma alani) olarak éngorulen
uyusmazlik konusu tasinmazlar uzerinde yer alan geri donusum tesisi ve depolama alanlarinin, dava konusu 1/5000
olcekli nazim imar planinda ongorilen "Ticaret-Konut Alani” arazi kullanim kararina aykiri bir durum olusturdugu, dava
konusu tasinmazlar ve yakin gevrelerinde yer alan benzer kullanimlarin doniisumd, islev degistirmesi yonunden bir
plan karar gelistirdigi ancak, dava konusu tagsinmazlarin yani sira, yakin ¢evrede de benzer kullanimlarin bulundugu, bu
kullanim alanlarinin iglevsel ve fiziksel olarak donustiirilmesi yonunden bir plan kararinin gelistirilebilmesi i¢in, mevcut
kullanimlarin islevsel, gevresel, yapisal, ekonomik ve konuma bagh ozelliklerinin detayl bir sekilde degerlendirmesi
gerektigi, dava konusu 1/5000 olcekli nazim imar planinda bu yonde bir analiz ve/veya degerlendirme bulunmadigi,
planin gehircilik ilkelerine ve planlama esaslarina uygun olmadiginin yukarida anilan bilirkisi raporu ile sabit olmasi
karsisinda, dava konusu tasinmazlarin " 375 kisi/ha
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yogunluklu Ticaret-Konut Alani (TICK)" olarak isaretlenmesinde kamu vyararina, sehircilik ilkelerine, hukuka ve
mevzuata uyarlik bulunmadigi sonucuna varilmigtir." gerekgelerine yer vererek planlamanin iptaline karar verildigi,
anillan kararin istinaf agsamasinda onandigi ve temyiz asamasinda Danistay 6. Dairesinin 2022/4157 esas sayill
dosyasinda verilen 24/04/2025 tarihli kararla temyiz talebinin oybirligiyle kesin olarak reddedildigi gorulmektedir.

Mezkur karar gerekgeleri nazara alindiginda, iptal karari uygulanirken; uyusmazlik konusu tasinmazlar
uzerinde yer alan geri donusum tesisi ve depolama alanlarn ile bunlarin yakin ¢evresinde de benzer kullanimlarin
bulunmasi nedeniyle, bu kullanim alanlarinin iglevsel ve fiziksel olarak donustiurulmesi yonuinden bir plan kararinin
gelistirilebilmesi i¢in, mevcut kullanimlarin iglevsel, ¢evresel, yapisal, ekonomik ve konuma baglh 6zelliklerinin detayl
bir sekilde degerlendirilmesi ve dava konusu 1/5000 olg¢ekli nazim imar planinda bu yonde bir analiz velveya
degerlendirme yapilmasi gerektigi anlasiimaktadir. Ancak dava dosyasina sunulan bilgi ve belgeler (CD igerisinde
sunulan plan degisikligi plan agiklama raporu, ara karar cevaplari, dava konusu iglemler vs.) incelendiginde, mezkur
mahkeme kararinin yasal suresi iginde uygulanmadigi gorulmekle birlikte, kararda belirtilen gerekgeler ¢ergevesinde
atilmasi gereken adimlarin idarelerce atilmadigi, dava konusu tasinmaz ve gevresindeki mevcut kullanimlarin iglevsel,
cevresel, yapisal, ekonomik ve konuma bagh ozelliklerinin degerlendirilmedigi, bu yonde bir analiz gerceklestiriimedigi,
yalnizca davaya konu tagsinmaza ait planlamanin "Ticaret-Konut" alanindan ¢ikarilarak Nazim ve Uygulama planlarinda
bu alanlarin "Ticaret" alani olarak belirlendigi, boylelikle bahse konu mahkeme kararinin geregi gibi uygulanmadigi
anlasilmaktadir. Bu durumda, Mersin 1. idare Mahkemesinin 2020/971 esas sayili dosyasinda verilen 09.09.2021 tarihli
ve K:2021/795 sayili kararinda yer verilen gerekgelere uygun bir sekilde hareket edilmeyerek dava konusu planlamalarin
gerceklestirildigi gorulduglunden, Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 15.01.2024 tarih ve 28 sayili kararinin,
Toroslar Belediye Meclisi’nin 01.07.2024 tarih ve 81 sayili
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kararn ile bu kararin onaylanmasina iliskin Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 09.09.2024 tarih ve 487 karar sayil
kararinin ve nihayetinde 1/5000 élgekli ilave ve Revizyon Nazim imar Plani ile 1/1000 élgekli Uygulama imar Plani'nin
hukuka ve mevzuata uygun olmadigi sonu¢ ve kanaatine varilmigtir...” denilerek, dava konusu iglemlerin iptaline karar
verilmistir.

Komisyonlarimiz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat cercevesinde yapilan incelemeler neticesinde;
Toroslar ilgesi, Yalinayak Mahallesi, 10175 ada 1 parselin anilan mahkeme karar dogrultusunda “Konut Disi Kentsel
Calisma Alani” olarak isaretlenmesine iliskin hazirlanan 1/5000 dlcekli Nazim imar Plani Degisikligi teklifinin s6z konusu
mahkeme kararina, 3194 sayili imar Kanunu ve Mekansal Planlar Yapim Yénetmeligi gésterim tekniklerine uygun olarak
hazirlandigi anlasildigindan kabuliine komisyonlarimiz tarafindan oy ¢cokluguyla karar verilmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 13.04.2026
Ara Karar No . 266
Konu : Anamur ilgesi, Bozdogan Mahallesi, 220 ada 1 parsel ve gevresi

KOMISYON RAPORU NO: 15

RAPOR

Anamur Belediye Bagkanlhigr’nin 30.03.2026 tarihli ve 56976 sayili yazisi ile Anamur ilgesi Bozdogan Mahallesi
220 ada 1 parsel ve gevresine iliskin 1/5000 dlcekli Nazim imar Plani degisikligi ile ilgili teklif, Mersin Biiyiiksehir
Belediye Meclisi’nin 13.04.2026 tarih ve 266 sayili ara karariyla imar ve Bayindirlik Komisyonu ile Ekonomik Kalkinma ve
Turizm Komisyonu’na musgtereken havale edilmistir.

Plan degisikligine konu Anamur ilgesi Bozdogan Mahallesi 220 ada 1 parsel ve gevresi yiiriirliikte bulunan
1/5000 dlcekli Nazim imar Planr’nda kismen “ibadet Alani, Park ve Yesil Alan, Belediye Hizmet Alani ve 40 k/ha
Yogunluklu Konut Alani1” olarak igaretlidir.

Plan degisikligi teklifi ile s6z konusu parsel ve gevresi “Belediye Hizmet Alani, Park ve Yesil Alan, Turizm
Alani, ibadet Alani ve 40 k/ha Yogunluklu Konut Alani” olarak isaretlenmesi teklif edilmektedir.

So6z konusu teklifin plan agiklama raporunda; “Mulkiyeti Maliye Hazinesine ait olan alanin Turizm Alani olarak
duzenlenmesi uygun bulunmus olup bu alanda yer alan Belediye Hizmet Alaninin kaldirilan kismi igin tescil harici
alanda bulunan konut alanlarinin bir kisminin Belediye Hizmet Alani olarak diizenlenmesinin yapildigi,

Yapilan plan degisikligi ile mulkiyeti hazineye ait Belediye Hizmet Alani; kismen Turizm Alani olarak
duzenlenmis olup kaldirilan Belediye Hizmet Alani i¢in esdeger olarak ayni bolgede tescil harici alanda konut alanindan
yer ayrildigu,

Ayrica Gelisme Konut Alanlan ve Park Alanlarinda mevcut kanallar, yollar ve mulkiyet dokusu goz onine
alinarak yeniden duzenleme yapildigindan” bahsedilmektedir.

Komisyonlarimiz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat gergcevesinde yapilan incelemeler neticesinde;
Anamur ilgcesi Bozdogan Mahallesi 220 ada 1 parsel ve gevresine iliskin 1/5000 élcekli Nazim imar Plani degisikligi
teklifinin kabuliine komisyonlarimiz tarafindan oybirligi ile karar verilmigtir.
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RAPOR

Mersin 1. idare Mahkemesi 15/01/2026 tarih ve 2023/1633 E. sayili karari dogrultusunda 2577 sayil idari
Yargilama Usulu Kanunu'nun “Kararlarin Uygulanmasi” baslikh 28/1 Maddesi uyarinca islem tesis edilmesine yonelik
Mersin ili, Efrenk (Miiftii) Vadisi Yenisehir Kesimi 1. Etap 1/1000 élgekli ilave ve Revizyon Uygulama imar Plani ve bu
planin dayanagi Efrenk (Miiftii) Vadisi Yenisehir Kesimi I. Etap 1/5000 élgekli Nazim imar Plani Revizyonu'nun iptaline
iliskin teklif, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 13.04.2026 tarih ve 268 sayili ara karariyla imar ve Bayindirlik
Komisyonu, Cevre ve Saglik Komisyonu ile Ulagim Komisyonu’na mustereken havale edilmistir.

Dava konusu Toroslar ilgesi, Karaisali Mahallesi 9539 ada 3 parselin Mersin ili, Efrenk (Miiftii) Vadisi Yenisehir
Kesimi 1. Etap 1/1000 6lgekli ilave ve Revizyon Uygulama imar Plani ve bu planin dayanag Efrenk (Miiftii) Vadisi
Yenisehir Kesimi I. Etap 1/5000 dl¢ekli Nazim imar Plani Revizyonu plan onama siniri diginda yer aldigi goriilmektedir.

Komisyonlarimiz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat c¢ergevesinde yapilan incelemeler neticesinde;
Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi'nin 11.04.2022 tarih ve 205 sayili karar ile onaylanan Mersin ili, Efrenk (Miiftii)
Vadisi Yenisehir Kesimi 1. Etap 1/1000 olc¢ekli ilave ve Revizyon Uygulama imar Plani ve bu planin dayanagi Efrenk
(Miifti) Vadisi Yenisehir Kesimi |I. Etap 1/5000 élgekli Nazim imar Plani Revizyonu'nun iptaline iligskin teklifin Mersin
Blyuksehir Belediye Meclisi’nin 17.04.2026 tarih ve 310 sayili karari ile onaylanan “Efrenk (Mufti) Vadisi Planlama Alani
1. Etap 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani Revizyonu Yenisehir Kesimi” ile “Efrenk (Miftii) Vadisi Yenisehir Kesimi |. Etap
1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani Revizyonu” kapsaminda degerlendirildigi anlasildigindan Mersin 1. idare
Mahkemesi 15/01/2026 tarih ve 2023/1633 E. sayih kararina iliskin 2577 sayih idari Yargilama Usulii Kanunu’nun
“Kararlarin Uygulanmasi” baghkl 28/1 maddesi hukmu dogrultusunda yeni bir karar verilmesine yer olmadigina oy
birligiyle karar verilmistir.
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Hukuk Miusavirligi’nin 654861, 655707, 584293 ve 584290 sayili yazilan ile sirasiyla Danistay idari Dava
Daireleri Kurulu Bagkanlhigr’nin 15/03/2023 tarih ve 2023/226E.— 2023/485K. sayili ilamiyla, Mezitli ilgesi, Mezitli Mahallesi,
954 ada 3 parsel, Mezitli ilgesi, Mezitli Mahallesi, 955 ada 5 parsele iliskin Adana Bélge idare Mahkemesi 2. idari Dava
Dairesi’nin 28/09/2023 tarih ve 2023/972 E. 2023/1218 K. sayili karari ile istinaf bagvurusunun kabulii ile; Mersin 2. idare
Mahkemesi'nin 28/11/2019 tarih ve E:2019/54, K:2019/1368 sayili kararinin kaldirilmasina, davanin reddine karar verildigi
bildirilmis olup iYUK dogrultusunda islem tesis edilmesi, Hukuk Miisavirligi’nin 21.03.2025 tarih ve 995563 sayili yazisi
ile Mezitli ilgesi, Mezitli Mahallesi, 955 ada 4 parsel numarah tasinmaza iliskin Danistay Altinci Dairesi’nin 26/12/2024
tarih, 2021/9373 E. ve 2024/8137 K. sayil karari ile; 2577 sayili Kanun’un 49. maddesine uygun bulundugundan temyiz
istemimizin kabulline, dava konusu iglemin iptaline iliskin mahkeme kararina yonelik olarak yapilan istinaf
basvurusunun reddi yolundaki temyize konu Adana Bodlge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi’nin 18/05/2021 tarih ve
E:2020/1116 K:2021/833 sayili kararinin bozulmasina karar verilmis olup iYUK’a gore islem tesis edilmesi ile ilgili teklif,
Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 14.04.2025 tarih ve 272 sayili karari ile imar ve Bayindirlik Komisyonu ile Cevre
ve Saghk Komisyonu’na mustereken havale edilmistir.

Plan degisikligine konu bolge; Mersin Bliyuksehir Belediye Meclisi’nin 31.07.2018 tarih ve 560 sayili karari ile
onaylanan Akdeniz-Toroslar-Yenisehir-Mezitli ilceleri 1/5000 olcekli ilave ve Revizyon Nazim imar Planinda plan
butunlugu geregi “Tarim Alani1” olarak planlanmisgtir.

Davacinin Mezitli ilgesi, Mezitli Mahallesi, 954 ada 3 parselin, “Tarim Alani” olarak isaretlenmesine iliskin
itirazini reddeden Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 12.10.2018 tarih ve 700 sayih kararina iligskin agilan davada,
Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 11.10.2019 tarih ve 2018/1630E. 2019/1100K. sayili kararinda “...Mersin ili, Mezitli ilgesi,
Eski Mezitli Mahallesi, 954 ada 3 parselde bulunan tasinmazin; Mezitli Belediyesi’nin 05.06.1997 tarihli ve 632 sayili
encumen karari ile 3194 sayil
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imar Kanunu’nun 15. ve 16. maddesi uyarinca imar uygulamasi sonucu olustugu, Mezitli Belediyesi’nin 04.06.1997 tarih
ve 24 sayilh meclis karari ile onaylanan 1/1000 olgekli ilave revizyon uygulama imar planinda “E: 0,90 Konut Alani”
olarak planh oldugu, tasinmazin Mersin Buyliksehir Belediye Meclisi’nin 31.07.2018 tarih ve 560 sayili karan kabul
edilen Akdeniz-Toroslar-Yenisehir-Mezitli ilgeleri 1/5000 élgekli revizyon nazim imar plani ile “Tarim Alani” olarak
ayrildigi, Cevre ve Sehircilik Bakanlhigi tarafindan 03.04.2017 tarihinde onaylanan Mersin Adana Planlama Bolgesi
1/100.000 olgekli cevre diizeni plani ile anilan plan kararlari dogrultusunda Mersin il sinirlarini kapsayan 1/100.000
olcekli il cevre duzeni planinda “tarim alan1” belirlendigi, ancak dava konusu taginmazin imar sonucu olugsmus bir
parsel olmasi ve Mezitli Belediyesi’nin 04.06.1997 tarih ve 24 sayilh meclis karari ile onaylanan 1/1000 olgekli ilave
revizyon uygulama imar planinda “E: 0,90 konut alan1” olarak ayrilmig olmasi nedeniyle ¢evre duizeni plani hukimleri
uyarinca verilmis haklar ¢ergevesinde igslem yurutulmedigi, bu durumun plan hiyerarsisi, sehircilik ilkeleri ve planlama
esaslarina uygun olmadigi anlasildigindan, dava konusu islemde hukuka ve mevzuata uyarlik bulunmadigi sonucuna
variimistir. Aciklanan nedenlerle, dava konusu iglemin iptaline..., karar verildi.” denilmektedir.

Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 11.10.2019 tarihli ve 2018/1630E. 2019/1100K. sayil karari dogrultusunda,
Mersin Biyiiksehir Belediye Meclisi’nin 08.07.2020 tarih ve 333 sayili karari ile onaylanan 1/5000 6lgekli Nazim imar
Planinda dava konusu tasinmaz ve gevresi “135 k/ha Yogunluklu Konut Alani, Belediye Hizmet Alani ve Park Alani”
olarak planlanmis ve kesinlesmistir.

Konuya iliskin Danistay 6. Dairesinin 20/10/2021 tarih 2021/1812E. ve 2021/11606K. sayili ilaminda; “Ote
yandan; dava konusu tasinmaz imar Kanunu’nun 15. ve 16. madde uygulamasi olarak ifraz ve tevhit uygulamasi
gormusse de bu durumun parsel bazh ve plan butunliga kurgulanmadan ilave uygulama imar planina dayanilarak
yapildigli esasinda bolge butiini kurgulanarak yapilan parselasyon aligmasinin olmadigi anlasildigi, uyusmazhgin
esasini olusturan ¢evre duzeni planinin plan hukumlerinin
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genel hiikiimler bashg: altindaki 7.9 sayili maddesi incelendiginde; parsel bazh imar Kanunu 15. ve 16. Madde imar
uygulamasi ile olusan imar parsellerinin korundugu soylenemeyecegi, aksi yorum tarimsal niteliginin korunmasinda
kamu yarar bulunan taginmazin 1/100.000 olgekli ¢cevre duizeni planindaki ¢evre plan hukiumlerine aykirilik tasiyacagi
sonucuna ulasilarak dava konusu islemde hukuka aykirilik goriilmedigi, plan hiyerarsisine gore alt dl¢ekli planlarda, ust
olcekli planlarla belirlenen kullanim kararlarinin surdiirilmesi gerektigi aciktir. Aski yorum planlarin kademeli birlikteligi
ilkesine ve plan hiyerarsisine aykiri olup ust ve alt olgekli planlar arasinda kullanim kararlari yoninden uyumsuzluga
sebep olacagi, alt olgekli planlarin ust olcekli planlara aykiri olmayan karar ve hukumleri gecerli olacagi, diger planlarin
cevre duzeni planina gore revize edilmesi gerektigi, onayli mevzii imar planlari gegerli kabul edilse de bunun taginmazin
1/100.000 olgekli cevre diizeni plani kullanim kararlarina aykiri olarak parsel olgeginde konut olarak planlanmasi
sonucunu dogurmayacadi, s6z konusu tagsinmazlarin ekonomik omri tamamlanincaya kadar kalacagi, bu itibarla, dava
konusu islemin iptaline iliskin idare Mahkemesi kararina karsi yapilan istinaf bagvurusunun reddi yolunda temyize konu
Bolge idare Mahkemesi idari Dava Dairesi kararinda isabet bulunmadigi” belirtilmistir.

Danigtay 6. Dairesi’nin 20.10.2021 tarih 2021/1812E. ve 2021/11606K. Sayih karari dogrultusunda, Mersin
Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 08.07.2020 tarih ve 333 sayih karan ile onaylanan 1/5000 élcekli Nazim imar Plani
degisikligi iptal edilmis olup, Mezitli ilgesi, Mezitli Mahallesi 954 Ada 3 Parsel ve Yakin Cevresinin “Tarim Alani” olarak
planlanmasina iliskin hazirlanan 1/5000 élgcekli Nazim imar Plani degisikligi Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin
08.08.2022 tarih ve 417 sayili karar ile onaylanmis, 3194 sayili Imar Kanunu’nun 8/b maddesi geregince 29.08.2022-
29.09.2022 tarihleri arasinda aski ilan edilmistir. Aski ilan siiresi icerisinde 1/5000 dl¢ekli Nazim imar Planina itirazlar
olmustur. Aski ilan suresi igerisinde yapilan itirazlarin degerlendirilmek tzere ihtisas komisyonlarina havalesi, Mersin
Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 08.11.2022 tarih ve 537 sayili karari ile yapiimigtir.
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Yapilan itirazlar genel olarak incelendiginde; dava konusu parsellerin ge¢mis yillarda onaylanan 1/1000 ol¢ekli
Uygulama imar Plani kararlari dogrultusunda olustugundan, parsellerin meri imar planlarinda “Konut Alani” olarak
planlanmasi talep edilmektedir.

itirazlarin degerlendirilme siirecinde, konuya iliskin Adana 2. idari Dava Dairesi’nin 27.09.2022 tarih ve
2022/985E. 2022/1472K. sayili karari ile Adana 2. idari Dava Dairesi’nin 27.09.2022 tarih ve 2022/982E. 2022/1466K sayili
kararlarinda o6zetle; “s0z konusu taginmazlarin imar uygulamasi sonucu olustugu, uygulama imar planinda E:0.90 konut
alani olarak planh oldugu, 5403 sayili Toprak Koruma ve Arazi Kullanim Yasasi’'nin gegici 6. Maddesinde 19.07.2005
tarihinden once onaylanmis 1/5000 veya 1/1000 olgekli imar planlari uyarinca arsa vasfi kazanmisg taginmazlarin izinli
sayillacagi, baska bir deyisle bu vasiflarini korumaya devam edecekleri, 19.07.2005 tarihinden once onaylanmis imar
planlarinda konut alani olarak belirlendigi agik olan dava konusu tasinmazlarin tarim alani olarak dizenlenmesine
iligkin dava konusu igslemde hukuka uyarlik bulunmadigi sonucuna varildigi” belirtilmektedir.

Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 08.08.2022 tarih ve 417 sayili karar ile onaylanan 1/5000 ol¢ekli Nazim
Imar Planina aski ilan siiresi icerisinde yapilan itirazlar, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 09.01.2023 tarih ve 39
sayil karari ile degerlendirilmis olup dava konusu tasinmazlar ve gevresi 135 k/ha Yogunluklu Konut Alani, Belediye
Hizmet Alani ve Park Alani” olarak planlanmistir.

Danistay idari Dava Daireleri Kurulu’nun 15.03.2023 tarih ve 2023/249E. ve 2023/487K sayili karari ile Cevre
Dlizeni Plan’'ndan once onaylanmis nazim ve uygulama imar planlarinda taginmaza verilen konut kullanimi g¢evre
duzeni plani ile taginmazin bulundugu bolgeye verilen tarim alani kullanim kararina aykiri oldugundan anilan taginmazin
cevre duzeni planinin 7.9 maddesi kapsaminda degerlendirilmesine imkan bulunmadigi, bu nedenle dava konusu nazim
imar plani ile tagsinmazin tarim alani olarak planlanmasina bahsi gegen plan hukmune de aykiriik bulunmadigi
sonucuna ulasildigindan Adana Bélge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesinin 27.09.2022 tarih ve 2022/985E. ve
2022/1472K sayih kararinin bozulmasina” karar verilmis,



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 14.04.2025
Ara Karar No 1272
Konu : Mezitli ilgesi Mezitli Mahallesi 954 ada 3 parsel ve yakin gevresi

KOMISYON RAPORU NO: 17

_5-
Danistay idari Dava Daireleri Kurulu’nun 15.03.2023 tarih ve 2023/226E. ve 2023/485K sayili karan ile “Cevre Diizeni
Plan’'ndan once onaylanmis nazim ve uygulama imar planlarinda tagsinmaza verilen konut kullanimi ¢evre duzeni plani
ile taginmazin bulundugu bolgeye verilen tarim alani kullanim kararina aykiri oldugundan anilan tasinmazin gevre
duzeni planinin 7.9 maddesi kapsaminda degerlendirilmesine imkan bulunmadigi, bu nedenle dava konusu nazim imar
plani ile tasinmazin tarim alani olarak planlanmasina bahsi geg¢en plan hikmune de aykirihk bulunmadigi sonucuna
ulasildigindan Adana Bélge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesinin 27.09.2022 tarih ve 2022/983E. ve 2022/1467K
sayili kararinin bozulmasina” karar verilmis,

Adana Bolge idare Mahkemesi’nin 28.09.2023 tarih ve 2023/972E. ve 2023/1218K sayil karari ile “Uyusmazlikta,
cevre duzeni planindan dnce onaylanmis nazim ve uygulama imar planlarinda taginmaza verilen "konut alan1” kullanimi
cevre duzeni plani ile tagsinmazin bulundugu bolgeye verilen "tarim alani” kullanimina aykiri oldugundan anilan
tasinmazin gevre duzeni planinin 7.9 sayili plan hukmiu kapsaminda degerlendirilmesine imkan bulunmadigi, bu nedenle
dava konusu nazim imar plani ile tagsinmazin "tarim alani” olarak planlanmasinda bahsi geg¢en plan hiikmune de aykirilik
bulunmadigi sonucuna ulasildig: belirtilerek, istinaf bagvurusunun kabulii ile Mersin 2. idare Mahkemesi'nin 28/11/2019
tarih ve E:2019/54, K:2019/1368 sayili kararin kaldirilmasina, davanin reddine” karar verilmis,

Adana Boélge idare Mahkemesi’nin 20.09.2023 tarih ve 2023/967E. ve 2023/1158K sayili karari ile Uyusmazlikta,
cevre duzeni planindan dnce onaylanmis nazim ve uygulama imar planlarinda tagsinmaza verilen "konut alan1” kullanimi
cevre duzeni plani ile tagsinmazin bulundugu bolgeye verilen "tarim alani” kullanimina aykiri oldugundan anilan
tagsinmazin gevre duizeni planinin 7.9 sayih plan hikmi kapsaminda degerlendiriimesine imkan bulunmadigi, bu nedenle
dava konusu nazim imar plani ile tagsinmazin "tarim alani” olarak planlanmasinda bahsi geg¢en plan hiikmune de aykirilik
bulunmadigi sonucuna ulasildig belirtilerek, istinaf bagvurusunun kabulii ile Mersin 2. idare Mahkemesi'nin 11/10/2019
tarih ve E:2018/1630, K:2019/1100 sayili kararin kaldiriimasina, davanin reddine” karar verilmistir.
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Komisyonlarimiz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat gergevesinde yapilan incelemeler neticesinde;
Danistay idari Dava Daireleri Kurulu’nun 15.03.2023 tarih ve 2023/249E. ve 2023/487K sayill karari, Danistay idari Dava
Daireleri Kurulu’nun 15.03.2023 tarih ve 2023/226E. ve 2023/485K sayili karari, Adana Bélge idare Mahkemesi’nin
28.09.2023 tarih ve 2023/972E. ve 2023/1218K sayili karari, Adana Bélge idare Mahkemesi’nin 20.09.2023 tarih ve
2023/967E. ve 2023/1158K sayili karari dogrultusunda dava konusu Mezitli ilgesi Mezitli Mahallesi 954 ada 3 parsel ve
yakin cevresine iliskin tasinmazlarin bulundugu alanin 1/5000 o6lcekli Nazim imar Plan’nda “Tarim Alani” olarak
isaretlenmesinin kabuliine komisyonlarimiz tarafindan oy birligiyle karar verilmisgtir.
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Hukuk Miisavirligi’nin 597048 sayil yazisi ile; Mezitli ilgesi, Tece Mahallesi, 224 ada 2 parsele iliskin Danistay
idari Dava Daireleri Kurulu’nun 15/03/2023 tarih, 2022/3744E. ve 2023/482K. sayili karan ile; temyiz talebimizin
kabuliine, dava konusu islemin iptali yolundaki Adana Bolge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesinin 27/09/2022 tarih
ve E:2022/929, K:2022/1473 sayil 1srar kararinin bozulmasina kesin olarak karar verildigi, Hukuk Musavirligi’nin 599643
sayill yazisi ile Mezitli iigesi, Tece Mahallesi, 224 ada 4 parsele iliskin Danistay idari Dava Daireleri Kurulu’nun
15/03/2023 tarih, 2022/3745E. ve 2023/483K. sayili karari ile; temyiz talebimizin kabuline, dava konusu iglemin iptali
yolundaki Adana Bolge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi’nin 27/09/2022 tarih ve E:2022/927, K:2022/1471 sayili
israr kararinin bozulmasina kesin olarak karar verildigi, Hukuk Miisavirligi’nin 578444 sayili yazisi ile Mezitli ilgesi, Tece
Mahallesi, 224 ada 3 parsele iliskin Danistay idari Dava Daireleri Kurulunun 15/03/2023 tarih, 2023/227 E. ve 2023/486 K.
sayili karari ile; temyiz talebimizin kabuliine, dava konusu islemin iptali yolundaki Adana Bolge idare Mahkemesi 2.
idari Dava Dairesinin 27/09/2022 tarih ve E:2022/924, K:2022/1474 sayili israr kararinin bozulmasina kesin olarak karar
verildigi, Hukuk Miisavirligi’'nin 642638 sayili yazisi ile Mezitli ilgesi, Tece Mahallesi, 224 ada 6 parsel numarali
tasinmaza iliskin Danistay idari Dava Daireleri Kurulu’nun 15/03/2023 tarih, 2023/225E. ve 2023/481K. sayil karar ile
temyiz talebimizin kabuliine, dava konusu islemin iptali yolundaki Adana Bélge idare Mahkemesi 2. Iidari Dava
Dairesi’nin 27/09/2022 tarih ve E:2022/984, K:2022/1475 sayihl i1srar kararinin bozulmasina kesin olarak karar verildigi
belirtilerek, iYUK dogrultusunda islem tesis edilmesi ile ilgili teklif, Mersin Biyiiksehir Belediye Meclisi’nin 14.04.2025
tarih ve 273 sayili ara karari ile imar ve Bayindirlik Komisyonu ve Cevre ve Saglk Komisyonu’na miistereken havale
edilmigtir.

Plan degisikligine konu Mezitli iigesi, Tece Mahallesi, 224 ada 2 parsel Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin
31.07.2018 tarih ve 560 sayili karan ile onaylanan Akdeniz-Toroslar-Yenisehir-Mezitli ilgeleri 1/5000 6lgekli ilave ve
Revizyon Nazim imar Planinda plan bitiinligii geregi “Tarim Alani” olarak planlanmistir.
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Davacinin Mezitli ilgesi, Tece Mahallesi, 224 ada 3 parseli de kapsayan alanda Mersin Biiyiiksehir Belediye
Meclisi’nin 31.07.2018 tarih ve 560 sayili karar ile kabul edilen Akdeniz-Toroslar-Yenisehir-Mezitli ilgeleri 1/5000 dlgekli
Revizyon Nazim imar Planina yapilan itiraza siiresinde cevap verilmeyerek zimni reddine dair islemin; iptali talebiyle
acilan davada, Mersin 2. idare Mahkemesi'nin 16.10.2019 tarih ve 2018/1692E.

2019/1131K. sayih kararinda “...Bu durumda, dava dosyasinda yer alan bilgi ve belgeler ile Mahkememizin
E.2018/1101 sayili dosyasinda yapilan kesif ve bilirkisi incelemesi neticesinde hazirlanan bilirkisi raporunun birlikte
degerlendirilmesinden, davacinin maliki oldugu, Mersin ili, Mezitli ilgesi, Tece Mahallesi, 224 ada, 3 no.lu parselde
bulunan tasinmazin; Tece Belediyesinin 05.12.2000 tarihli ve 163 sayili encimen karari ile Tece 401, 403 ve 404 no.lu
parsellerin 3194 sayili imar Kanunu'nun 15. ve 16. maddesi uyarinca imar uygulamasi sonucu olustugu, miilga Tece
Belediyesinin 29.12.2003 tarih ve 39 sayili meclis karari ile onaylanan 1/1000 olgekli ilave revizyon uygulama imar
planinda "kismen konut alani, kismen yol" olarak planh oldugu, tasinmazin "tarim alani” olarak ayrilmasina dair yapilan |
/5.000 olgekli nazim imar planinin buyuksehir belediye meclisinin 06.02.2018 tarih ve 91 sayih karari ile onaylandigi, dava
konusu parselin anilan planda "tarim alani” olarak islevlendigi, aski suirecinde gelen itirazlarin degerlendirildigi ve planin
butin olarak yeniden onaylandigi dava konusu 31.07.2018 tarihli ve 560 sayili meclis karari ile onaylanan ve yeniden
butunlukli olarak askiya c¢ikarilan, 12.10.2018 tarihli ve 700 sayih meclis karan ile kesinlegsen kararinin, Cevre ve
Sehircilik Bakanhgi tarafindan 03.04.2017 tarihinde onaylanan Mersin Adana Planlama Bolgesi 1/100.000 olc¢ekli ¢evre
diizeni plani ile anilan plan kararlari dogrultusunda Mersin il sinirlarini kapsayan 1/100.000 dlgekli il cevre diizeni
planinda "tarim alani” belirlenmesi nedeniyle dava konusu imar planinin 1/100.000 olgekli gevre diuzeni planina uygun
oldugu belirlenmis ise de; dava konusu tagsinmazin imar uygulamasi sonucu olugsmus bir parsel olmasi ve milga Tece
Belediyesinin 29.12.2003 tarih ve 39 sayilh meclis karari ile onaylanan 1/1000 olgekli ilave revizyon uygulama imar
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Belediyesinin 29.12.2003 tarih ve 39 sayih meclis kararn ile onaylanan 1/1000 olc¢ekli ilave revizyon uygulama imar
planinda "kismen konut alani, kismen yol" olarak ayrilmig olmasi nedeniyle ¢evre duzeni plani hukumleri ve 12.12.2016
tarihli ve 2016/9620 sayih Bakanlar Kurulu Karari hiukiumleri uyarinca verilmis haklar ¢ercevesinde igslem yurutulmedigi,
bu durumun plan hiyerarsisi, sehircilik ilkeleri ve planlama esaslarina uygun olmadiginin anlasildigindan, dava konusu
islemde hukuka uyarlik bulunmadigi sonucuna varilmigtir. Agiklanan nedenlerle, dava konusu iglemin iptaline..., karar
verildi.” denilmektedir.

Mersin 2. idare Mahkemesi'nin 16.10.2019 tarih ve 2018/1692E. 2019/1131K. sayili karari dogrultusunda
hazirlanan ve Mersin Buyliksehir Belediye Meclisi’nin 08.07.2020 tarih ve 332 sayili karari ile onaylanan 1/5000 ol¢ekli
Nazim imar Plani degisikligi ile dava konusu tasinmaz ve gevresi “135 k/ha Yogunluklu Konut Alani” ve “Mezarhk Alani”
olarak planlanmistir.

Konuya iligkin Danigtay 6. Dairesinin 20.10.2021 tarih 2021/6400E. ve 2021/11602K. sayih ilaminda, "6te yandan;

dava konusu tasinmaz imar Kanunu 15. ve 16. madde uygulamasi olarak ifraz ve tevhit uygulamasi gormusse de bu
durumun parsel bazh ve plan buatunlugu kurgulanmadan ilave uygulama imar planina dayanilarak yapildigi, esasinda
bolge butunu kurgulanarak yapilan parselasyon ¢alismasinin olmadigi anlasildig,
Uyusmazlhigin esasini olusturan ¢evre duzeni planinin plan hukumlerinin genel hiikimler bashg! altindaki 7.9.maddesi
incelendiginde; parsel bazh yapilan bir uygulama olan imar Kanunu 15. ve 16. Madde uygulamasi ile ifraz ve tevhit
islemine tabi tutulmasi sonucu olugan imar parsellerinin korundugunun soylenemeyecegi. aksi yorum tarimsal niteliginin
korunmasinda kamu yarari bulunan taginmazin 1/100.000 dlgekli ¢cevre diizeni planindaki ¢cevre plan hukimlerine aykirilik
tastyacagi sonucuna ulasilarak dava konusu igslemde hukuka aykirilik goriulmedigi, Plan hiyerarsisine gore alt olgekli
planlarda, ust olgekli planlarla belirlenen kullanim kararlarinin surdarilmesi gerektigi, aski yorum planlarin kademeli
birlikteligi ilkesine ve plan hiyerarsisine aykiri olup ust ve alt olgekli planlar arasinda kullanim kararlari yoninden
uyumsuzluga sebep olacagu, alt olgekli planlarin tst



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 14.04.2025
Ara Karar No 1 273
Konu : Mezitli iigesi Tece Mahallesi 224 Ada 3 Parsel

KOMISYON RAPORU NO: 18

_4-

olcekli planlara aykiri olmayan karar ve hukumleri gegerli olacagi, diger planlarin ¢gevre duzeni planina gore revize
edilmesi gerektigi, onayli mevzii imar planlari gegerli kabul edilse de bunun tasinmazin 1/100.000 olgekli cevre duzeni
plani kullanim kararlarina aykiri olarak parsel élgeginde konut olarak planlanmasi sonucunu dogurmayacagi, s6z konusu
tasinmazlarin ekonomik omri tamamlanincaya kadar kalacagi agiktir. Bu itibarla, dava konusu iglemin iptaline yonelik
temyize konu Bolge idare Mahkemesi idari Dava Dairesi kararinda isabet bulunmadigi” belirtiimektedir.

Danigtay 6. Dairesinin 20/10/2021 tarih 2021/6400E. ve 2021/11602K. sayili ilami dogrultusunda, Mersin
Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 08.07.2020 tarih ve 332 sayili karar ile onaylanan 1/5000 6lgekli Nazim imar Plani
degisikligi iptal edilmis olup, Mersin ili Mezitli ilgesi Tece Mahallesi 224 ada 3 parsel ve gevresinin “Tarim Alani” olarak
planlamasina iliskin hazirlanan 1/5000 olcekli Nazim imar Plani degisikligi Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin
08.08.2022 tarih ve 418 sayili karar ile onaylanmis, 3194 sayili imar Kanunu’nun 8/b maddesi geregince 29.08.2022-
29.09.2022 tarihleri arasinda bu tarihler de dahil olmak tizere aski ilan edilmistir.

Aski ilan siiresi icerisinde 1/5000 élgekli Nazim imar Planina itirazlar olmustur.

Aski ilan suresi igerisinde yapilan itirazlarin degerlendiriimek Uzere ihtisas komisyonlarina havalesi, Mersin
Blyuksehir Belediye Meclisi’nin 08.11.2022 tarih ve 538 sayili karari ile yapilmigtir.

Yapilan itirazlar genel olarak incelendiginde; dava konusu parsellerin ge¢mis yillarda onaylanan 1/1000 olgekli
Uygulama imar Plani kararlari dogrultusunda olustugundan, parsellerin meri imar planlarinda “Konut Alani” olarak
planlanmasi talep edilmektedir.

itirazlarin degerlendirilme siirecinde, konuya iliskin Adana 2. idari Dava Dairesi’nin 27.09.2022 tarih ve
2022/927E. 2022/1471K sayil karari, Adana 2. idari Dava Dairesi’nin 27.09.2022 tarih ve 2022/984E. 2022/1475K sayili
karari, Adana 2. idari Dava Dairesi’nin 27.09.2022 tarih ve 2022/924E. 2022/1474K sayil karari, Adana Bélge idare
Mahkemesi 2. idari Dava Dairesinin 27/09/2022 tarih, 2022/929 E. 2022/1473 K.
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sayili kararinda ozetle; “s6z konusu tasinmazlarin imar uygulamasi sonucu olustugu, uygulama imar planinda E:0.90
konut alani olarak planh oldugu, 5403 sayili Toprak Koruma ve Arazi Kullanim yasasinin gegici 6. Maddesinde 19.07.2005
tarihinde once onaylanmis 1/5000 veya 1/1000 olgekli imar planlari uyarinca arsa vasfi kazanmig tasinmazlarin izinli
sayilacagi, baska bir deyisle bu vasiflarini korumaya devam edecekleri, 19.07.2005 tarihinden once onaylanmis imar
planlarinda konut alani olarak belirlendigi acik olan dava konusu tagsinmazlarin tarim alani olarak duzenlenmesine iligkin
dava konusu iglemde hukuka uyarlik bulunmadigi sonucuna varnldigi” belirtilmektedir.

Adana Bélge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesinin’nin anilan mahkeme kararlari da dikkate alinarak, Mersin
Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 09.01.2023 tarih ve 38 sayili karan ile Mezitli ilgesi Tece Mahallesi 224 ada 3 parsel
numaral tasinmaz ve gevresine iliskin 1/5000 élgekli Nazim imar Planinda “135 k/ha Yogunluklu Konut Alani ve Mezarhk
Alani” olarak isaretlenmistir.

Danistay idari Dava Daireleri Kurulunun 15/03/2023 Tarih, 2022/3744 E. Ve 2023/482 K. Sayili Karari ile; Temyiz
Talebimizin Kabuliine, Dava Konusu islemin iptali Yolundaki Adana Bélge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesinin
27/09/2022 Tarih Ve E:2022/929, K:2022/1473 Sayil Israr Kararinin Bozulmasina Kesin Olarak Karar Verildigi,

Danistay idari Dava Daireleri Kurulunun 15/03/2023 Tarih, 2022/3745 E. Ve 2023/483 K. Sayil Karari ile; Temyiz
Talebimizin Kabuliine, Dava Konusu Iglemin iptali Yolundaki Adana Boélge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesinin
27/09/2022 Tarih Ve E:2022/927, K:2022/1471 Sayil Israr Kararinin Bozulmasina Kesin Olarak Karar Verildigi,

Danistay Idari Dava Daireleri Kurulunun 15/03/2023 Tarih, 2023/227 E. Ve 2023/486 K. Sayil Karari ile; Temyiz
Talebimizin Kabuliine, Dava Konusu islemin iptali Yolundaki Adana Boélge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesinin
27/09/2022 Tarih Ve E:2022/924, K:2022/1474 Sayih Israr Kararinin Bozulmasina Kesin Olarak Karar Verildigi,

Danistay idari Dava Daireleri Kurulunun 15/03/2023 Tarih, 2023/225 E. Ve 2023/481 K. Sayili Karar ile; Temyiz
Talebimizin Kabuliine, Dava Konusu iglemin iptali Yolundaki Adana Bélge idare Mahkemesi 2.
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idari Dava Dairesinin 27/09/2022 Tarih Ve E:2022/984, K:2022/1475 Sayili Israr Kararinin Bozulmasina Kesin Olarak Karar
Verildigi belirtilmektedir.

Komisyonlarimiz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat cercevesinde yapilan incelemeler neticesinde;
“Danistay idari Dava Daireleri Kurulunun 15/03/2023 Tarih, 2023/225 E. Ve 2023/481 K. Sayili Karari, Danistay idari Dava
Daireleri Kurulunun 15/03/2023 Tarih, 2023/227 E. Ve 2023/486 K. Sayili Karari, Danistay idari Dava Daireleri Kurulunun
15/03/2023 Tarih, 2022/3745 E. Ve 2023/483 K. Sayili Karari, Danistay idari Dava Daireleri Kurulunun 15/03/2023 Tarih,
2022/3744 E. Ve 2023/482 K. Sayili Karari dogrullusunda Mezitli ilgesi Tece Mahallesi 224 ada 2 parsel, 224 ada 4 parsel,
224 ada 3 parsel ve 224 ada 6 parsel numaral taginmazlar ve gevresinin 1/5000 dlcekli Nazim imar Plan’nda “Tarim Alani”
olarak isaretlenmesinin kabuliine komisyonlarimiz tarafimdan oybirligiyle karar verilmistir.
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Hukuk Misavirligi’nin 21.03.2025 tarihli ve 995234 sayili yazisi ile; Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 28.02.2025
tarihli ve 2024/980E. sayili karari ile; Yenisehir ilgesi, Ciftlik Mahallesi, 5393 ada 2 parsel numarali tasinmaza iligkin
islemin iptaline karar verilmis olup, IYUK dogrultusunda islem tesis edilmesi ile ilgili teklif, Mersin Biiyiiksehir Belediye
Meclisi’nin 14.04.2025 tarih ve 274 sayili ara karariyla imar ve Bayindirlik Komisyonu ile Cevre ve Saghk Komisyonu’na
mustereken havale edilmigtir.

S6z konusu Yenisehir ilgesi, Ciftlik Mahallesi, 5393 ada 2 parsel, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin
31.07.2018 tarih ve 560 sayili karan ile onaylanan Akdeniz-Toroslar-Yenisehir-Mezitli ilgeleri 1/5000 olgekli ilave ve
Revizyon Nazim imar Planr’nda “270 k/ha Yogunluklu Konut Alani,” olarak planlanmistir.

Daha sonra, Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 14.06.2021 tarih ve 269 sayili karari ile Akdeniz-Toroslar-Yenigehir-

Mezitli ilgeleri 1/5000 olgekli ilave ve Revizyon Nazim imar Plani Yenisehir Kesimi Revizyonu’nda kismen “200
k/ha Yogunluklu Konut Alani, 200 k/ha Konut+Ticaret Alan1” olarak planhdir.

Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 28.02.2025 tarih ve 2024/980E. ve 2025/202K. Sayili karari ile Yenisehir ilgesi
Ciftlik Mahallesi 5393 ada 2 parsel numarali tagsinmaza iliskin “dava konusu planin planlama hiyerarsisine uygun
oldugu, ancak bélgesel olarak bakildiginda sulama kanal giizergahi ile istemihan Talay Bulvari arasinda kalan kesimin
kendi igerisinde bir alt bolge olusturdugu, bu alt bolgenin bulvarin glineyinde buyuk oranda yapilagsmis alanlardan
farklilagsmadigi, istemihan Talay Bulvarinin devaminda liniversite caddesinin dogusu ve Ciftlikkdy yerlesme alanlarinin
bulvara bakan kisimlarinin 270 k/ha yogunluklu olarak planlanmis oldugu, diger taraftan davaya konu tasinmazin
yaklasik 360 metre batisinda ayni istikamette ve konumda bulunan tapuda Mezitli ilgesi Kale Mahallesi 148 ada 146
parselin bulundugu alanin 5393 ada 2 No.lu parselden farkh olacak sekilde 270 k/ha yogunluklu bolge icerisinde, davaya
konu tasinmazin yaklasik 70 metre dogusunda yine ayni konumda bulunan 5394 No.lu yapi adasinin 335 k/ha olarak
planlanmis oldugu, davaya konu taginmazin bulundugu bélge harig, istemihan Talay Bulvarina sinir tiim bdlgelerin 270
k/ha ve 335 k/ha yogunluklu
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olarak planlanmis oldugu, bu kapsamda planlama surecinde yogunluk kararlarinda belirleyici ve yonlendirici olmasi
gereken dogal ve yapay esikleri olusturan kriterler agisindan yeterli bir irdeleme yapilmadigi, yogunluk kararlarinda
ayrim sinirlarinin hangi kriterlere gore belirlendiginin anlasilamadigi, dolayisiyla yogunluklarin tayininde belirli bir
sistematik icerisinde hareket edilmedigi, davaya konu nazim imar plani kapsamindaki yogunluk ongorusiunde yalnizca
yapilagmis alanlarin esas alindigi ve bu yapilagsmig alanlarin belirleyici kilindigi, bunun nazim imar planinin niteligi
acisindan dogru bir yaklasim olmadigi, bolgede yogunluk kararlarinin tayininde planlamada bilimsel olma ilkesine aykiri
hareket edilmis oldugu, bolgede ongorulen dizenlemenin davaya konu tagsinmaz yonunden planlamanin genellik/genis
kapsamlilik ile planlamada esitlik ilkesine aykirn oldugu anlasildigindan dava konusu islemde hukuka uyarhk
bulunmadigi sonucuna varildigi belirtilerek” dava konusu igslemin iptaline karar verilmistir.

Komisyonlarimiz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat cgergevesinde yapilan incelemeler neticesinde;
Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 28.02.2025 tarih ve 2024/980E. ve 2025/202K. Sayili karari ile Yenisehir ilcesi Ciftlik
Mahallesi 5393 ada 2 parsel numarah taginmazin 1/5000 6lgekli Nazim imar Planr’nda “270 k/ha Yogunluklu Konut Alani”
olarak isaretlenmesinin kabuliine komisyonlarimiz tarafindan oybirligi ile karar verilmistir.
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Mersin 1. idare Mahkemesi’nin 2021/1397E. sayili karar ile; Yenisehir ilgesi, Ciftlik Mahallesi, 635 parsel
numarali tasinmazin bulundugu alana iligskin yiiriitmenin durdurulmasina karar verilmis olup; idari Yargilama Usulii
Kanunu’nun “Kararlarin Uygulanmasi” bashkl 28/1. maddesi hukmu dikkate alinarak iglem tesis edilmesi ile ilgili teklif,
Mersin Bliyiiksehir Belediye Meclisi’nin 13.09.2022 tarih ve 449 sayili ara karariyla imar ve Bayindirhk Komisyonu ile
Cevre ve Saghk Komisyonu’na mustereken havale edilmistir.

S6z konusu Yenisehir ilgesi, Ciftlik Mahallesi, 635 parsel, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 31.07.2018
tarih ve 560 sayili karari ile onaylanan Akdeniz-Toroslar-Yenisehir-Mezitli ilgeleri 1/5000 élgekli ilave ve Revizyon Nazim
imar Planr’nda kismen “270 k/ha Yogunluklu Konut Alani, Egitim Alani, Kiiltiirel Tesis Alani ve Park Alani” olarak
planlanmistir.

Daha sonra, Mersin Buyuiksehir Belediye Meclisi’nin 14.06.2021 tarih ve 269 sayih karar ile Akdeniz-Toroslar-

Yenisehir-Mezitli iigeleri 1/5000 ol¢ekli ilave ve Revizyon Nazim imar Plani Yenisehir Kesimi Revizyonu’nda kismen “200
k/ha Yogunluklu Konut Alani, Egitim Alani, Rekreasyon Tasit Yolu ve Park Alani” olarak planhdir.
Mersin 1. idare Mahkemesi'nin 29/12/2022 tarih ve 2021/1397E., 2022/1578 K. sayih karari ile, ".... davaci sirketin
hissedar1 oldugu Mersin ili Yenisehir ilcesi Ciftlik Mahallesi 7 pafta 635 parseli de kapsayan alana iligkin Mersin Ili,
Akdeniz-Toroslar-Yenisehir-Mezitli ilgeleri 1/5000 Olgekli llave ve Revizyon Nazim imar Planr'nin Yenisehir Kesimi
Revizyonunun onaylanmasina ve 5 adet ilkesel kararin kabuline iligkin Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi'nin
14.06.2021 tarih ve 269 sayili kararn ve bu plana aski suresi igerisinde yapmis olduklan itirazlarin reddine iliskin Mersin
Buyuksehir Belediye Meclisi'nin 15.09.2021 tarih ve 423 sayih kararinin hissedari oldugu taginmazlara iligkin kisminin;
imar mevzuatina, kamu yararina, sehircilik ilkelerine ve planlama esaslarina uygun olmadigi, dolayisiyla davali idarece
tesis edilen dava konusu iglemlerde bu yodnleriyle hukuka ve mevzuata uyarlik bulunmadigi sonucuna varildigi
gerekgesiyle dava konusu iglemin iptaline karar verilmis olup Adana Bélge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi’nin
16.02.2024 tarih ve 2023/433E. ve 2024/182K sayil karari



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 13.09.2022
Ara Karar No : 449
Konu : Yenisehir ilgesi, Ciftlik Mahallesi, 635 parsel numaral taginmaz

KOMISYON RAPORU NO: 20

2.
ile Mersin 1. idare Mahkemesi'nin 29/12/2022 tarih ve E:2021/1397, K:2022/1578 sayili karart hukuka uygun
bulundugundan, istinaf bagvurusunun reddine” karar verilmistir.

Yenisehir ilcesi Ciftlik Mahallesi 635 parsel numaral tasinmaz, 30.05.2025 tarihli imar islemi sonucunda,
Yenisehir ilgesi Ciftlik Mahallesi 13077 ada 3 parsel, 13078 ada 1 parsel, 13079 ada 1 parsel, 13080 ada 1 parsel, 13082 ada
1 parsel ve 13083 ada 1 parsel numarah tagsinmazlar olugmustur.

Ayrica, Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 28.02.2025 tarih ve 2024/980E. ve 2025/202K. Sayili karari ile Yenisehir
licesi Ciftlik Mahallesi 5393 ada 2 parsel numarali tasinmaza iliskin “dava konusu planin planlama hiyerarsisine uygun
oldugu, ancak bélgesel olarak bakildiginda sulama kanah giizergahi ile istemihan Talay Bulvari arasinda kalan kesimin
kendi igerisinde bir alt bolge olusturdugu, bu alt bolgenin bulvarin guneyinde buyuk oranda yapilagsmis alanlardan
farklilasmadigi, istemihan Talay Bulvarinin devaminda iiniversite caddesinin dogusu ve Ciftlikkdy yerlesme alanlarinin
bulvara bakan kisimlarinin 270 k/ha yogunluklu olarak planlanmis oldugu, diger taraftan davaya konu tasinmazin
yaklasik 360 metre batisinda ayni istikamette ve konumda bulunan tapuda Mezitli ilgesi Kale Mahallesi 148 ada 146
parselin bulundugu alanin 5393 ada 2 nolu parselden farkl olacak sekilde 270 k/ha yogunluklu bolge icerisinde, davaya
konu tasinmazin yaklasik 70 metre dogusunda yine ayni konumda bulunan 5394 No.lu yapi adasinin 335 k/ha olarak
planlanmis oldugu, davaya konu tasinmazin bulundugu bdlge haric, istemihan Talay Bulvarina sinir tiim bdlgelerin 270
k/ha ve 335 k/ha yogunluklu olarak planlanmig oldugu, bu kapsamda planlama siirecinde yogunluk kararlarinda belirleyici
ve yonlendirici olmasi gereken dogal ve yapay esikleri olugturan kriterler agisindan yeterli bir irdeleme yapilmadigi,
yogunluk kararlarinda ayrim sinirlarinin hangi kriterlere gore belirlendiginin anlagilamadigi, dolayisiyla yogunluklarin
tayininde belirli bir sistematik igerisinde hareket edilmedigi, davaya konu nazim imar plani kapsamindaki yogunluk
ongorusiinde yalnizca yapilagsmis alanlarin esas alindigi ve bu yapilagmis alanlarin belirleyici kilindigi, bunun nazim imar
planinin niteligi acisindan dogru bir yaklagim olmadigi, bolgede yogunluk kararlarinin tayininde planlamada bilimsel olma
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ilkesine aykiri hareket edilmis oldugu, bolgede ongorilen diuzenlemenin davaya konu taginmaz yoniinden planlamanin
genellik/genis kapsamlilik ile planlamada esitlik ilkesine aykiri oldugu anlasildigindan dava konusu iglemde hukuka
uyarlhik bulunmadigi sonucuna varildigi belirtilerek” dava konusu iglemin iptaline karar verilmistir.

Adana Kualtur Varliklarini Koruma Bolge Kurulu’nun 26.12.2024 tarih ve 18693 sayil karari dogrultusunda Ciftlik
Mahallesi, 13094 ada 2 No.lu parselin “ 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alan1” ilan edildigi belirtilmistir.

Komisyonlarimiz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat ¢ergevesinde yapilan incelemeler neticesinde; Mersin
1. idare Mahkemesi'nin 29/12/2022 tarih ve 2021/1397E., 2022/1578 K. sayili karari ve Adana Bolge idare Mahkemesi 2.
idari Dava Dairesi’nin 16.02.2024 tarih ve 2023/433E. ve 2024/182K sayili karari dogrultusunda Yenisehir ilcesi Ciftlik
Mahallesi 13077 ada 3 parsel, 13078 ada 1 parsel, 13079 ada 1 parsel, 13080 ada 1 parsel, 13082 ada 1 parsel ve 13083 ada
1 parsel numarali tagsinmazlar ile Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 28.02.2025 tarih ve 2024/980E. ve 2025/202K. Sayih karari
ile Yenisehir ilcesi Ciftlik Mahallesi 5393 ada 2 parsel numarali tasinmazin 1/5000 dlcekli Nazim imar Planr’nda “270 k/ha
Yogunluklu Konut Alani” olarak igaretlenmesinin ve Ciftlik Mahallesi, 13094 ada 2 No.lu parselin “ 1. ve 3. Derece
Arkeolojik Sit” smirinin 1/5000 6lgekli Nazim imar Planr’na isaretlenmesinin kabuliine komisyonlarimiz tarafindan
oybirligi ile karar verilmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 10.11.2025

Ara Karar No . 784
Konu : Toroslar ilgesi Karaisali Mahallesi 61 parsel
KOMISYON RAPORU NO: 21
RAPOR
Mersin ili, Toroslar ilgesi, Karaisali Mahallesi, 61 parsele iligkin Mersin 2. idare Mahkemesi’nin

2024/1708 Esas ve 2025/1251K. sayili karari dogrultusunda islem tesis edilmesi ile ilgili teklif, Mersin Buyuksehir
Belediye Meclisi’nin 10.11.2025 tarih ve 784 sayih ara karari ile imar ve Bayindirhk Komisyonu, Cevre ve Saglik
Komisyonu ile Ulasim Komisyonu’na mustereken havale edilmistir.

Mersin ili, Toroslar ilgesi, Karaisali Mahallesi, 61 parsel; Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin
12.08.2024 tarih ve 417 sayili karari ile onaylanan Efrenk Vadisi Planlama Alani 1. Etap 1/5000 dl¢ekli Nazim imar
Plani Revizyonunda kismen “Ticaret+Turizm Alani ve Park Alani1” olarak planhdir.

Mersin ili, Toroslar ilgesi, Karaisali Mahallesi 0 Ada 61 Parsel sayili tasinmazi kapsayan alanda yapilan
ve 12.08.2024 tarih ve 417 sayih Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi karariyla onaylanan Efrenk (Muftu) Vadisi
Alani 1. Etap 1/5000 Revizyon Nazim imar Planinin; yapilan revizyon sonrasinda "Agaclandirilacak Alan" olarak
isaretlenen parselin sonrasinda revizyon yapilarak "Ticaret+Turizm Alani"na donusturulmesinin planlama etigi
acisindan uygun olmadigi, hukuka aykiri oldugu ileri surulerek iptal edilmesi gerektigi belirtilerek dava agiimistir.

Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 2024/1708 Esas ve 2025/1251 sayili kararinda “Mersin ili, Toroslar ilgesi,
Karaisali Mahallesi 0 Ada, 61 Parsel sayili taginmaza iligkin kisminda planlama esaslarina, sehircilik ilkelerine ve
kamu yararina uygunluk bulunmadigindan dava konusu islemin iptaline karar verildigi” belirtiimektedir.

Dava konusu parsel; Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 17.04.2026 tarih ve 310 sayih kararn ile
onaylanan Efrenk Vadisi Planlama Alanmi 1. Etap 1/5000 6lcekli Nazim imar Plani Revizyonu (Yenisehir
Kesimi)’nda kismen “200 k/ha yogunluklu Ticaret+Turizm+Konut Alani, Rekreasyon Alani ve Park Alani” olarak
planlanmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI

Ara Karar Tarihi : 10.11.2025
Ara Karar No 1 784
Konu : Toroslar ligesi Karaisali Mahallesi 61 parsel

KOMISYON RAPORU NO: 21

2.

Komisyonlarimiz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat c¢ercevesinde yapilan incelemeler
neticesinde; Mersin Buyuiksehir Belediye Meclisi’nin 12.08.2024 tarih ve 417 sayili karari ile onaylanan 1/5000
dlcekli Revizyon Nazim imar Plan’nin davaya konu Mersin ili, Toroslar ilgesi, Karaisali Mahallesi 0 Ada 61 Parsel
sayili taginmaz yonunden iptaline iligkin teklifin, Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 17.04.2026 tarih ve 310
sayili karari ile onaylanan “Efrenk (Muftii) Vadisi Planlama Alami 1. Etap 1/5000 Olgekli Nazim imar Plani
Revizyonu Yenisehir Kesimi” ile “Efrenk (Miiftii) Vadisi Yenisehir Kesimi |. Etap 1/1000 Olgekli Uygulama imar
Plani Revizyonu” kapsaminda degerlendirildigi anlasildigindan Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 29/09/2025 tarih
ve 2024/1708E. ve 2025/1251K. sayili kararina iliskin 2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanunu’nun “Kararlarin
Uygulanmasi” bashikh 28/1 maddesi hukmu dogrultusunda yeni bir karar verilmesine yer olmadigina oy birligiyle
karar verilmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 10.11.2025
Ara Karar No 1 785
Konu : Toroslar ilgesi Karaisali Mahallesi 97 ve 101 parsel numarali taginmazlar
KOMiSYON RAPORU NO: 22

RAPOR

Mersin ili, Toroslar ilgesi, Karaisali Mahallesi, 97 ve 101 parsellere iliskin Mersin 2. idare Mahkemesi’nin
29.09.2025 tarih ve 2024/1706 Esas ve 2025/1252K. sayili karari dogrultusunda islem tesis edilmesi ile ilgili teklif,
Mersin Biyliksehir Belediye Meclisi’nin 10.11.2025 tarih ve 785 sayii ara karan ile Imar ve Bayindirlik
Komisyonu, Cevre ve Saglik Komisyonu ile Ulagim Komisyonu’na mustereken havale edilmistir.

Mersin ili, Toroslar ilgesi, Karaisali Mahallesi, 97 parsel; Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin
12.08.2024 tarih ve 417 sayili karari ile onaylanan Efrenk Vadisi Planlama Alani 1. Etap 1/5000 dl¢ekli Nazim imar
Plani Revizyonunda kismen “200 k/ha yogunluklu Ticaret+Turizm+Konut Alani, Ticaret+Turizm Alani ve
Rekreasyon Alani” olarak 101 parsel ise “200 k/ha yogunluklu Ticaret +Konut Alani, 200 k/ha yogunluklu
Ticaret+Turizm+Konut Alani, Ticaret+Turizm Alani, Rekreasyon Alani, 20 metre en kesitli Tagit Yolu”planhdir.

Mersin ili, Toroslar ilgesi, Karaisali Mahallesi 0 Ada, 97 ve 101 Parsel sayili tasinmazlar kapsayan
alanda yapilan ve 12.08.2024 tarih ve 417 sayih Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi karariyla onaylanan Efrenk
(Miifti) Vadisi Alani 1. Etap 1/5000 Revizyon Nazim imar Planinin; yapilan revizyon sonrasinda “Rekreasyon
Alani” olarak igaretlenen parselin sonrasinda revizyon yapilarak “Ticaret+Turizm Alani”’na donusturulmesinin
planlama etigi agisindan uygun bulunmadigindan dava konusu islemin iptaline karar verildigi” belirtiimektedir.

Dava konusu Karaisali Mahallasi, 97 parsel; Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 17.04.2026 tarih ve
310 sayih karari ile onaylanan Efrenk Vadisi Planlama Alani 1. Etap 1/5000 6lgekli Nazim imar Plani Revizyonu
(Yenisehir Kesimi)’nda kismen “200 k/ha yogunluklu Ticaret+Turizm+Konut Alani, Rekreasyon Alani” olarak 101
parsel ise “200 k/ha yogunluklu Ticaret+Turizm+Konut Alani, 200 k/ha yogunluklu Ticaret+Konut Alani,
Rekreasyon Alani ve Park Alani1” olarak planlanmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI

Ara Karar Tarihi : 10.11.2025
Ara Karar No : 785
Konu : Toroslar ilgesi Karaisali Mahallesi 97 ve 101 parsel numarali taginmazlar
KOMiSYON RAPORU NO: 22

2.

Komisyonlarimiz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat c¢ercevesinde yapilan incelemeler
neticesinde; Mersin Buyuiksehir Belediye Meclisi’nin 12.08.2024 tarih ve 417 sayili karari ile onaylanan 1/5000
dlcekli Revizyon Nazim imar Plan’nin davaya konu Mersin ili, Toroslar ilgesi, Karaisali Mahallesi 0 Ada 97, 101
Parsel sayili tagsinmazlar yonunden iptaline iligkin teklifin, Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 17.04.2026
tarih ve 310 sayil karari ile onaylanan “Efrenk (Miiftii) Vadisi Planlama Alani 1. Etap 1/5000 Olgekli Nazim imar
Plani Revizyonu Yenisehir Kesimi” ile “Efrenk (Miiftii) Vadisi Yenisehir Kesimi I. Etap 1/1000 Olgekli Uygulama
imar Plani Revizyonu” kapsaminda degerlendirildigi anlasildigindan, Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 29.09.2025
tarih ve 2024/1706 Esas ve 2025/1252K. sayil kararina iliskin 2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanunu’nun
“Kararlarin Uygulanmasi” bashkl 28/1 maddesi hukmu dogrultusunda yeni bir karar verilmesine yer olmadigina
oy birligiyle karar verilmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 10.11.2025
Ara Karar No : 786
Konu : Toroslar ilgesi Karaisali Mahallesi 69 ve 70 parsel numarali tagsinmazlar
KOMiSYON RAPORU NO: 23

RAPOR

Mersin ili, Toroslar ilgesi, Karaisali Mahallesi, 69 ve 70 parsellere iligkin Mersin 2. idare Mahkemesi’nin
29.09.2025 tarih ve 2024/1707 Esas ve 2025/1253 sayih karari dogrultusunda igslem tesis edilmesi ile ilgili teklif,
Mersin Biiyliksehir Belediye Meclisi’nin 10.11.2025 tarih ve 786 sayili ara karan ile Imar ve Bayindirlik
Komisyonu, Cevre ve Saglik Komisyonu ile Ulagim Komisyonu’na mustereken havale edilmistir.

Mersin ili, Toroslar llcesi, Karaisal Mahallesi, 69 ve 70 parseller; Mersin Biiyiiksehir Belediye
Meclisi’nin 12.08.2024 tarih ve 417 sayih karari ile onaylanan Efrenk Vadisi Planlama Alani 1. Etap 1/5000 olgekli
Nazim imar Plani Revizyonunda kismen “Ticaret+Turizm Alani ve Park Alani” olarak planhdir.

Mersin ili, Toroslar ilgesi, Karaisali Mahallesi 0 Ada, 69 ve 70 Parsel sayili taginmazlari kapsayan alanda
yapilan ve 12.08.2024 tarih ve 417 sayili Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi karariyla onaylanan Efrenk (Muftu)
Vadisi Alani 1. Etap 1/5000 Revizyon Nazim imar Planinin; yapilan revizyon sonrasinda "Agacglandirilacak Alan"
olarak isaretlenen parselin sonrasinda revizyon yapilarak "Ticaret+Turizm Alani"na donusturualmesinin planlama
etigi acisindan uygun olmadigi, hukuka aykirt oldugu ileri surulerek iptal edilmesi gerektigi belirtilerek dava
aciimistir.

Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 2024/1707 Esas ve 2025/1253K. sayili kararinda “Mersin ili, Toroslar
ilcesi, Karaisali Mahallesi 0 Ada, 69 ve 70 Parsel sayili tasinmazlara iligkin kisminda planlama esaslarina,
sehircilik ilkelerine ve kamu yararina uygunluk bulunmadigindan dava konusu islemin iptaline karar verildigi”
belirtiimektedir.

Dava konusu Karaisali Mahallesi 69 parsel; Mersin Buyliksehir Belediye Meclisi’nin 17.04.2026 tarih ve
310 sayih karari ile onaylanan Efrenk Vadisi Planlama Alani 1. Etap 1/5000 6lgekli Nazim imar Plani Revizyonu
(Yenisehir Kesimi)’nda kismen “200 k/ha yogunluklu Ticaret+Turizm+Konut Alani, Rekreasyon Alani ve Park
Alani” olarak Karaisali Mahallesi 70 parsel ise “Rekreasvon Alani’ olarak planlanmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI

Ara Karar Tarihi : 10.11.2025
Ara Karar No : 786
Konu : Toroslar ilgesi Karaisali Mahallesi 69 ve 70 parsel numarali tagsinmazlar
KOMiSYON RAPORU NO: 23

2.

Komisyonlarimiz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat c¢ercevesinde yapilan incelemeler
neticesinde; Mersin Buyuiksehir Belediye Meclisi’nin 12.08.2024 tarih ve 417 sayili karari ile onaylanan 1/5000
dlcekli Revizyon Nazim imar Planr’nin davaya konu Mersin ili, Toroslar ilgesi, Karaisali Mahallesi 0 Ada 69 ve 70
Parsel sayili tagsinmazlar yonunden iptaline iligkin teklifin, Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 17.04.2026
tarih ve 310 sayil karari ile onaylanan “Efrenk (Miiftii) Vadisi Planlama Alani 1. Etap 1/5000 Olgekli Nazim imar
Plani Revizyonu Yenisehir Kesimi” ile “Efrenk (Miiftii) Vadisi Yenisehir Kesimi I. Etap 1/1000 Olgekli Uygulama
imar Plani Revizyonu” kapsaminda degerlendirildigi anlasildigindan Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 29/09/2025
tarih ve 2024/1707E. ve 2025/1253K. sayili kararina iliskin 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu’nun
“Kararlarin Uygulanmasi” bashkl 28/1 maddesi hukmu dogrultusunda yeni bir karar verilmesine yer olmadigina
oy birligiyle karar verilmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI

Ara Karar Tarihi : 13.04.2026
Ara Karar No 1 234
Konu : Akdeniz ligesi Yenileme Alani Sinirlarinin Revizyonu

KOMISYON RAPORU NO: 24

RAPOR

“Akdeniz ilgesi Yenileme Alani Sinirlarinin Revizyonu” ile ilgili teklif, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 13.04.2026
tarih ve 234 sayil ara karari ile imar ve Bayindirhk Komisyonu, Cevre ve Saglik Komisyonu ile Ulagsim Komisyonu’na miistereken
havale edilmistir.

Mersin ili, Akdeniz ilgesi sinirlar igerisinde yer alan ve 08.04.2015 tarih ve 2015/7567 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile
ilan edilerek 31.05.2015 tarih ve 29372 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yururluge giren Yenileme Alanrna iligskin olarak,
uygulama sirecinde ortaya ¢ikan teknik, mali ve idari sorunlar dogrultusunda sinirlarin yeniden degerlendirilmesi gerekliligi
ortaya ¢ikmistir. S6z konusu alana iligkin hazirlanan Yenileme Alani Revize Sinir Raporunda belirtildigi Uzere;

. Mevcut alan buyuklagunun uygulama kabiliyetini zorlagtirdig,

. Kamusal kaynaklarin etkin kullanimini engelledigi,

. Planlama ve miulkiyet sorunlarinin siireci olumsuz etkiledigi,

. Yenileme alani statisunun genis bir alana yayilmasi nedeniyle vatandas magduriyetlerine yol agtigi tespit edilmistir.

Bu kapsamda, Belediye Bagkanlhigimizca 1. Etap Avan Projeler hazirlanarak Adana Kultur Varliklarini Koruma Bolge
Kurulu’na sunulmus olup, kurul siuireci yalnizca bu etap sinirlari kapsaminda yuriitilmektedir.

Ancak, anilan raporda belirtilen gerekgeler gergevesinde; mevcut yenileme alani sinirlarinin tamaminda uygulama
yapilmasinin teknik, mali ve idari agidan mimkiin olmamasi nedeniyle, 1. Etap Avan Proje sinirlani disinda kalan alanlarda
yenileme uygulamalarinin yirutulmesi ongorilmemektedir.

Bu dogrultuda; yenileme alani sinirlarinin, ekte sunulan krokide kirmizi ile gosterilen 1. Etap Avan Proje sinirlarina
daraltilmasi, uygulama butunliiga, kaynaklarin etkin kullanimi ve mevzuata uygunluk agisindan gerekli gorilmektedir.

Bu itibarla; 08.04.2015 tarih ve 2015/7567 sayih Bakanlar Kurulu Kararn ile ilan edilen yenileme alani sinirlarinin,
14.08.2020 tarih ve 454 sayihh Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi Karari ile belirlenen 1. Etap Proje Alani esas alinarak revize
edilmesi ile ilgili tekliflerinin kabuline, komisyonlarimiz tarafindan oy birligiyle karar verilmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 13.04.2026
Ara Karar No 1271
Konu : Akdeniz ilgesi, Bahge ve Mahmudiye Mahalleri (2.BOLGE) Kentsel Déniisiim Proje Alani
KOMIiISYON RAPORU NO: 25

RAPOR

Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 18.12.2015 tarih ve 1282 sayili Meclis Karari ile ilan edilen “Kentsel Donlisum
ve Gelisim Proje Alani” kapsaminda yer alan “2. Bolge”ye iligkin kararlarin iptal edilmesi ile ilgili teklif, Mersin
Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 13.04.2026 tarih ve 271 sayih ara karar ile imar ve Bayindirhk Komisyonu, Cevre ve
Saghk Komisyonu ile Ulasim Komisyonu’na mugtereken havale edilmistir.

Akdeniz Belediye Meclisinin 06.11.2015 tarih ve 106 sayih karari ve Mersin Buyuksehir Belediye Meclisinin
18.12.2015 tarih ve 1282 sayih karariyla; Mersin ili, Akdeniz ilgesi, Bahgce ve Mahmudiye Mahalleleri sinirlari igerisinde,
kuzeyde Bahgeler Caddesi (111. Cadde), giineyde istiklal Caddesi, batida Burhan Felek Caddesi, doguda 4818 Sokak ve
4812 Sokak ile sinirlanan yaklasik 19.5 hektar buyukligundeki alan, 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 73. Maddesine
gore “Kentsel Donlisum ve Gelisim Proje Alani (2. Bolge)” olarak belirlenmistir. Mersin Buyuksehir Belediye Meclisinin
17.01.2025 tarih ve 115 sayih karariyla da bu alana iligkin yapilacak c¢aligmalarin Mersin Buyuksehir Belediyesi
tarafindan yurutilmesine karar verilmistir.

So6z konusu alana iligkin slire¢ igerisinde yapilan teknik galigma ve tespitler neticesinde; kentsel dontisum ve
gelisim alani siniri igerisinde, 6zellikle ana ulagim akslarina cepheli bazi parsellerde yeni ve nitelikli yapilarin yer almasi,
diger birgok parselde fazla bagimsiz bolum igeren, ¢ok kath ve yuksek yogunluklu yapilarin bulunmasi, bununla birlikte
alan icerisinde kentsel donusum proje ¢alismalarina konu edilemeyecek tescilli ve korunmasi gerekli kultlir varliklarinin
yer almasi gibi donusum surecini zorlastirici etkenler nedeniyle; “2. Bolge” igin belirlenen sinir igerisinde butiuncul bir
kentsel donusum uygulamasinin gergeklestirilmesinin teknik, ekonomik ve hukuki ag¢idan gu¢ oldugu
degerlendirilmektedir.

Yukarida ag¢iklanan hususlar dogrultusunda; 18.12.2015 tarih ve 1282 sayih Meclis Karari ile ilan edilen
“Kentsel Donusum ve Gelisim Proje Alani” kapsaminda yer alan “2. Bolge”ye iligskin kararlarin iptal edilmesi ile ilgili
teklifin kabuliine, komisyonlarimiz tarafindan oy birligiyle karar verilmistir.



n MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI

MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
2026 YILI MAYIS AY| TOPLANTISI
1. BIRLESIM



