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MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 10.11.2025

Ara Karar No :810
Konu : Silifke ligesi, Boynuinceli Mahallesi, 117 ada 2 parsel, 118 ada 9 parsel ve 120 ada 2 parsel
numarall taginmazlara iligkin iglem tesis edilmesi KOMiSYON RAPORU NO: 01

RAPOR

Silifke ilgesi, Boynuinceli Mahallesi, 117 ada 2 parsel, 118 ada 9 parsel ve 120 ada 2 parsel numaral
tasinmazlara iliskin Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 24.09.2025 tarih ve 2024/1616E. ve 2025/1215K. sayili karari ile Silifke
llgesi 2. Etap (Atayurt-Atakent-Narlikuyu Bélgesi) 1/5000 dlgekli ilave ve Revizyon Nazim imar Planrnin iptaline karar
verildigi belirtilerek, iYUK’un 28/1 maddesi geregince islem tesis edilmesi ile ilgili teklif, Mersin Biiyiiksehir Belediye
Meclisi’nin 10.11.2025 tarih ve 810 sayili ara karariyla imar ve Bayindirlik Komisyonu ile Cevre ve Saglik Komisyonu’na
mustereken havale edilmigtir.

Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 10.06.2024 tarih ve 295 sayili karari ile onaylanan Silifke ilgesi 2. Etap
(Atayurt-Atakent-Narhkuyu Bolgesi) 1/5000 élgekli ilave ve Revizyon Nazim imar Planr’nda Silifke ilgesi Boynuinceli
Mahallesi 118 ada 9 parsel ve 120 ada 2 parsel numaral taginmazlar “200 k/ha Yogunluklu Ticaret+Turizm+Konut Alani”
olarak, 117 ada 2 parsel numarali tasinmaz ise Karayollann Genel Mudurligu 5. Bolge Mudurlugu’nin gorusu
dogrultusunda kismen kamulastirma siniri igerisinde “200 k/ha Yogunluklu Ticaret+Turizm+Konut Alani” igaretlenmistir.
Mezkir plan, 3194 sayil imar Kanunu’nun 8/b maddesi geregince 03.07.2024 — 03.08.2024 tarihleri arasinda ve bu
tarihler de dahil olmak lizere 1 (bir) ay sure ile Belediyemiz ilan panosunda ve internet sitesinde es zamanh olarak
askiya cikariimistir.

Aski ilan suresi icerisinde dava konusu tagsinmazlara iligskin davaci tarafindan 02.08.2024 tarih ve 164190 No.lu
dilekge ile itirazda bulunuldugu tespit edilmistir.

Aski ilan suresi igerisinde yapilan itirazlar, Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 09.12.2024 tarih ve 743
sayih karan ile degerlendirilmis olup dava konusu tasinmazlarin kullanim kararlarinda herhangi bir degisiklik
yapiimamistir.

Mersin 2. ldare Mahkemesi 24.09.2025 tarih ve 2024/1616E. 2025/1215K sayili kararinda; “dosyada yer alan
bilgi ve belgelerin birlikte degerlendirilmesinden; Silifke ilgesi 2. Etap (Atayurt-Atakent- Narlikuyu Bélgesi) 1/5000
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olcekli ilave ve Revizyon Nazim imar Plani ile dava konusu alan ézelinde getirilen kullanim kararinin iist kademe plani
olan Mersin-Adana Planlama Bolgesi 1/100.000 ol¢ekli Cevre Duzeni Planina uygun oldugu ve plan yapim gerekgelerinin
ilgili Yonetmelikte belirtilen revizyon ve ilave imar plani yapim amaclariyla ortustugu, dolayisiyla plan yapimini zorunlu
kilan nedenlerin bulundugu, ancak uyusmazliga konu planlama bolgesinde sahil seridinin 100 metre olmasi gerektigine
dair kesinlesmis yargi kararlarinin bulunmasina ragmen bolgede daha once verilen yargi kararlarinin dikkate alinmadigu,
Mersin 1. idare Mahkemesi'nin 14.03.2019 tarih ve E:2018/51, K:2019/233 sayil kararinin gerekcesi dikkate alindiginda
sahil seridinin 100 metre olacak sekilde hazirlanmasi gerekirken bu kismin 20 metre olacak sekilde sinirlandiriimak
suretiyle hazirlandigi, dolayisiyla planin, Narlikuyu Bolgesini kapsayan kisminin Kiyt Kanunu ve bu Kanun Kapsaminda
yayimlanan Uygulama Yonetmeligine aykiri olarak hazirlandigi anlasildigindan, 10.06.2024 tarih ve 295 sayili Mersin
Biiyiiksehir Belediye Meclisi karariyla onaylanan Silifke ilgesi 2. Etap (Atayurt-Atakent- Narhkuyu Boélgesi) 1/5000 dlcekli
ilave ve Revizyon Nazim imar Planinin dava konusu Narlikuyu Bélgesini kapsayan sahil seridine iliskin kisminda
hukuka uyarlik bulunmadigi belirtilerek, dava konusu iglemin iptaline karar verilmistir.

Aski ilan suresi igerisinde yapilan itirazlar, Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 09.12.2024 tarih ve 743
sayili karar ile goriisiilmiis olup uygun gériilen itirazlar dogrultusunda revize edilen Silifke ilgesi 2. Etap (Atayurt-
Atakent-Narlikuyu Boélgesi) 1/5000 6lgekli ilave ve Revizyon Nazim imar Plani, 3194 sayili imar Kanunu’nun 8/b maddesi
geregince 13.01.2025 - 13.02.2025 tarihleri arasinda ve bu tarihler de dahil olmak uzere 1 (bir) ay sure ile askiya
cikariimistir.

Aski ilan suresi icerisinde yapilan itirazlar Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 08.06.2026 tarih ve 443
sayili karari ile degerlendirilmis olup “Mersin Valiligi Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi il Miidiirliigii’niin 14631405
sayili yazisi ile idaremize iletilen giincel dogal sit sinirlarinin bu plana islenmesine, Mersin Valiligi idare ve Denetim
Muduarligu’niin 24.01.2025 tarih 151151 sayh yazisi ile Silifke Belediye Meclisi’nin 07.04.2026 tarih ve 47 sayil karar ve
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Kismi Yapilasma Raporu dogrultusunda Atakent (Susanoglu) kesiminde sahil seridinde kismi yapilagsma tespit
edildigi, Narlikuyu (Boynuinceli) kesiminin sahil seridinde ise Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 24.09.2025 tarih ve
2024/1616 E. 2025/1215 K. sayili karan dogrultusunda 3621 sayili Kiyt Kanununda belirtilen kiyr kenar
cizgisinden itibaren ilk 50 metrelik kismin “Park Alani” ikinci 50 metrenin “Gunubirlik Alani” igaretlenerek ekli
parafli krokide goruldugu sekli ile duzenlenmesine” karar verilmistir.

Komisyonlarimiz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat cgergevesinde yapilan incelemeler
neticesinde; Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 08.06.2026 tarih ve 443 sayili karari ile Mersin 2. idare
Mahkemesi’nin 24.09.2025 tarih ve 2024/1616E. ve 2025/1215K sayili karar dogrultusunda Silifke llgesi,
Boynuinceli Mahallesi, 117 ada 2 parsel, 118 ada 9 parsel ve 120 ada 2 parsel numarali tasinmazlara iligkin
islem tesis edildigi anlasildigindan karar verilmesine yer olmadigina komisyonlarimiz tarafindan oybirligi
ile karar verilmistir.
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RAPOR

Adana Kultar Varliklarint Koruma Bolge Kurulu Mudurlugu’nun 8347362 sayili yazisi ile; Adana Kultar
Varliklarini Koruma Bolge Kurulu tarafindan alinan 27.04.2026 gun ve 20697 sayill kurul kararn dogrultusunda;
Silifke ilgesi, Mukaddem Mahallesi, 229 ada 99, 100, 101, 102, 103 ve 214 parsel numarali tasinmazlarin
bulundugu alan 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alani olarak belirlenmig olup, gerekli is ve iglemlerin yapilmasi ile
ilgili teklif, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 12.06.2026 tarih ve 471 sayili ara karariyla imar ve Bayindirlik
Komisyonu ile Egitim Kultur Genglik ve Spor Komisyonu’na mustereken havale edilmistir.

Plan degisikligine konu Silifke ilgesi, Mukaddem Mahallesi, 229 ada 99, 100, 101, 102, 103 ve 214 parsel
numarali tagsinmazlar; Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 09.02.2021 tarih ve 74 sayih karari ile onaylanan
Silifke ilgesi 1. Etap (Silifke Merkez-Tagsucu Planlama Bdlgesi) 1/5000 Olgekli ilave ve Revizyon Nazim imar
Plani’'nda “270 k/ha Yogunluklu Konut Alani” olarak planhdir.

Adana Kultur Varhliklarini Koruma Bolge Kurulu Mudurlugu’nun 21.05.2026 tarih ve 8347362 sayili yazisi
ile Adana Kultar Varhklarini Koruma Bolge Kurulu tarafindan alinan 27.04.2026 gun ve 20697 sayih kurul
kararinda; Silifke ilgesi, Mukaddem Mahallesi 229 ada 99, 102, 103, 214 nolu parsellerin bulundugu alanda 1. ve
3. Derece arkeolojik sit alani belirlendigi belirtilmistir.

Komisyonlarimiz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat c¢ergevesinde yapilan incelemeler
neticesinde; Adana Kultur Varliklarini Koruma Bolge Kurulu tarafindan alinan 27.04.2026 gun ve 20697 sayili
kurul kararn dogrultusunda Silifke ilgesi, Mukaddem Mahallesi 229 ada 99, 102, 103, 214 No.lu parsellerin
bulundugu alanin 1/5000 dl¢ekli Nazim imar Planina 1. ve 3. Derece Arkeolojik Sit Alani olarak isaretlenmesinin
kabuliine komisyonlarimiz tarafindan oybirligi ile karar verilmisgtir.
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RAPOR

Mersin Cumhuriyet Bagsavciligi’'nin 19.10.2023 tarih ve 60207748(2021/2249)21178 sayili yazisi ile
Mezitli ilgesi, Davultepe Mahallesi 577 ada 1 parsel numarali tasinmazin bulundugu alana iliskin 1/5000 6élgekli
Nazim imar Plan degisikligi ve 1/1000 dl¢ekli Uygulama imar Plani teklifi, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin
16.06.2025 tarih ve 450 sayil ara karari ile imar ve Bayindirlik Komisyonu’na havale edilmistir.

Mersin ili, Mezitli ilgesi, Davultepe Mahallesi 577 ada 1 parsel numarali tasinmazin tahsis alinan alan
olup plan degisikligi sinin alani yaklasik 119017.33 m? buyuklugundedir.

Plan degisikligine konu alan, Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 31.07.2018 tarih ve 560 sayil
karari ile onaylanan Akdeniz-Toroslar-Yenisehir-Mezitli ilgeleri 1/5000 olcekli ilave ve Revizyon Nazim imar
Plani’nda “Tarim Alani1” olarak planhdir. S6z konusu parselin kullanim karari degistirilerek 1/5000 ol¢ekli Nazim
imar Planr’nda “Kamu Hizmet Alani” olarak diizenlenmesi teklif edilmektedir.

Konu ile ilgili Mersin Orman Mudurlugid’nun 04.01.2024 tarih ve 10571437 sayil yazi ile “Kamu Hizmet
Alani Ceza ve Tevkif Evi (Cezaevi) yapilmasi amaciyla 1/5000 élgekli Nazim imar Plani ve 1/1000 olgekli
Uygulama imar Plani yapilmasinda idaremizce herhangi bir sakinca yoktur” denilmektedir.

Mezitli ligesi, Davultepe Mahallesi 577 ada 1 parsel numarah tagsinmazin tahsis alinan kisminin 1/5000
olgekli Nazim imar Planina “Kamu Hizmet Alani” olarak, 1/1000 Olgekli Uygulama imar Planr’nda “Emsal (E): 2.00
Yencgok:20.50m. yapilasma kosullu Resmi Kurum Alani (Ceza ve Tevkifevi [Cezaevi])” olarak isaretlenmesi talep
edilmektedir.

Komisyonumuz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat ¢gergevesinde yapilan incelemeler neticesinde;
Mezitli llgesi, Davultepe Mahallesi, 577 ada 1 parsele iliskin alinan tahsisin iptal edildigi anlasildigindan daha
once tahsis alinan kismina iliskin hazirlanan 1/5000 6lcekli Nazim imar Plan degisikligi ve 1/1000 olgekli
Uygulama imar Plani teklifinin idareye iadesine komisyonumuz tarafindan oybirligi ile karar verilmistir.
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RAPOR

Mezitli ilgesi, Mezitli Mahallesi, 3715 parsel numarah tasinmaza iliskin 1/1000 élgekli Uygulama imar Plani
degisikligi ile ilgili teklif, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 12.06.2026 tarih ve 478 sayil ara karariyla imar ve
Bayindirlik Komisyonu’na havale edilmistir.

Plan degisikligine konu Mezitli Mahallesi, 3715 parsel, Mersin Bliyliksehir Belediye Meclisi’nin 31.07.2018 tarih
ve 560 sayil karari ile Akdeniz-Toroslar-Yenisehir-Mezitli ilgeleri 1/5000 Olgekli Nazim imar Planr’nda “Rekreatif Alani”
olarak igaretlenmistir.

Norm Hastane Malz.iml.Taah.San.Tic.Ldt.Sti. tarafindan Iidare aleyhine Mersin 2. idare Mahkemesinin
2018/852E. sayili dosyasiyla agilan davada; 1/5000 olcekli Revizyon Nazim imar Planinin kabuliine iliskin Mersin
Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 06.02.2018 tarih ve 91 sayili kararinin, davacinin maliki oldugu Mersin ili, Mezitli ilgesi,
Mezitli Mahallesi 3715 parsel 1 no.lu bagimsiz bolimde kayith tagsinmazin yesil alan olarak igsaretlendigi, ancak so6z
konusu alanda tripleks villanin bulundugu, kamu yarari bulunmadigi, hukuka aykiri oldugu ileri surulerek iptali ve
yurutmesinin durdurulmasi talep ve dava edilmistir.

Mersin 2. idare Mahkemesinin 15.05.2019 tarih ve 2018/852 E. 2019/464 K. sayili karari ile “...dava dosyasinda
yer alan bilgi ve belgeler ile bilirkisi raporunun birlikte degerlendirilmesinden, Mersin ili, Mezitli ilgesi, 3715 parselde
bulunan tasinmazi da kapsayan bolgenin “rekratif alan” olarak planlanmasina dair 1/5000 olgekli revizyon nazim imar
planinda getirilen “rekreaktif alan” kullaniminin, her ne kadar 1/100.000 Olgekli Cevre Diizeni Planinda “Kentsel ve
Bolgesel Yesil ve Spor Alani1” olarak belirlenmis alanda fonksiyonel olarak yer alabilecegi, bu dogrultuda 1/5000 ol¢ekli
Nazim imar Planinin 1/100.000 ol¢ekli Cevre Duzeni Planina uygun oldugu belirlenmis ise de; dava konusu tagsinmazin
imar uygulamasi sonucu olugsmus bir parsel olmasi ve uzerinde kat miulkiyetli yapilarin bulunmasi nedeniyle Cevre
Dizeni Planinin 7.9. maddesinde “imar uygulamasi gormus olan alanlarda, imar planlarinda verilmis haklar
cercevesinde uygulamalara devam edilir.” hitkmiine uygun olmadidi, bu yénii ile 1/100.000 Olgekli Gevre Diizeni Planina
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aykiri oldugu, ayni zamanda Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 12.02.2009 Tarih ve 70 sayili karari ile onaylanan
onceki 1/5000 Nazim imar planda “Kiy1 Bandi Rekreasyon Alani” olarak planh ve plan notlarinda; “4.2- Kiy1 Bandi
rekreasyon alaninda mevcut imar haklari gegerlidir.” seklindeki miilkiyet hakkini koruyan hiukmun kaldirilarak “Rekreatif
Alan” olarak planlanmasinin fonksiyonel anlamda kamu yarar tasisa da, sehircilik ilkeleri, planlama esaslar ve hukuk
normlarina uygun olmadigi anlasildigindan, dava konusu igslemde hukuka uyarlik bulunmadigi sonucuna varildigi
gerekgesi ile dava konusu islemin iptaline”, Konya Bodlge idare Mahkemesi nezdinde istinaf yolu agik olmak iizere karar
verilmistir.

Mezitli ilgesi, Mezitli Mahallesi, 3715 parselin “Rekreatif Alan” olarak isaretlenmesine iligskin karar, Mersin 2.
idare Mahkemesinin 15.05.2019 tarih ve 2018/852 E. 2019/464K. sayili karari ile iptal edildiginden, anilan mahkeme karari
uyarinca, 1/5000 élcekli Nazim imar Plani degisikligi ile “170 kisi/ha Konut Alani” olarak planlanmis ve Mersin
Blyuksehir Belediye Meclisi'nin 14.10.2019 tarih ve 521 sayili karari ile onaylanmistir.

“Mersin 2. idare Mahkemesinin 15.05.2019 tarih ve 2018/852E., 2019/464K. sayili kararinin kaldiriimasina” karar
veren, Konya Bodlge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi'nin 26.02.2020 tarih ve 2019/1547E.-2020/582K. sayili
kararinda”... “S6z konusu Cevre Duzeni Planinin 7.9. uncu maddesinde 1/100.000 olcekli il cevre dizeni planinin
onayindan once onaylanmis nazim imar planlari ve uygulama imar planlarinin, bu plan kararlarina ve hukumlerine aykKiri
olmayan karar ve hiikiimleri gecerlidir. imar uygulamasi gormiis olan alanlarda, imar planlarinda verilmis haklari
cercevesinde uygulamalara devam edilir.” hukmune vyer verilmis olup, bu plan notunun bir butan halinde
degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu kapsamda il g¢evre duizeni plani onaylanmadan once yururliige giren imar
planlarina gore imar uygulamasi gormis alanlarda alt élgekli imar planlarina gore uygulamaya devam edilebilmesi igin,
il gevre duzeni planinin onayindan dnce onaylanmis nazim imar planlari ve uygulama imar planlarinin, il ¢cevre duzeni
plan kararlarina ve hukimlerine aykiri olmamasi sarttir. Aksi halde, il gevre duzeni plani ile ulagilmasi hedeflenen
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amaglarin gergeklesmesi mumkin olmayacagi gibi, plan hiyerarsisi de bozulacaktir. Bu nedenle dava konusu
tasinmazin imar uygulamasi sonucu olusmus bir parsel olmasi ve uzerinde kat mulkiyetli yapilarin bulunmasinin bu
alanlarda ilanihaye imar planlamasi yapilamayacagi anlamina gelmeyecegi, ¢cevre diuzeni plani kararlarina uygun alt
olcekli planlarin ihtiyaclara gore her zaman yapilabilecegi, 6te yandan dava konusu Mezitli ilgesi, 3715 parselin konum
itibariyle kiyr kenar gizgisi ile 3. Derece arkeolojik sit alani arasinda kaldigi, bu nedenle dava konusu tasinmazla ilgili
olarak 3621 sayili Kiyi Kanunu ve Uygulama Yonetmeligi hukimlerinin uygulama alani bulacagi, uyusmazlik bu agidan
incelendiginde, rekreatif alanlarin, niteligi geregi kamu yararn tasiyan kentsel sosyal donati alani 6zelliginde olan
kullanimlar oldugu, bilirkigsi raporunda da tasinmazin bulundugu bolgenin rekreatif alan olarak planlanmasinin
fonksiyonel anlamda kamu yaran tasidiginin belirtildigi dikkate alindiginda, dava konusu alanda kismi yapilagsma
olustugu acik olsa da, dava konusu revizyon nazim imar planinda kiyi1 bolgesinin, Kiyi Kanunu uyarinca ve 1/100.000
olcekli cevre duzeni planinin amag, hedef ve stratejileri dogrultusunda, tum bolgeye hizmet verecek sekilde kamunun
kullanimina agik rekreatif alan olarak belirlenmesinin, kamu yararina, sehircilik ilkeleri ve planlama esaslarina uygun
oldugu, bu kapsamda tesis edilen dava konusu revizyon nazim imar planinda hukuka aykirihik bulunmadigi sonucuna
varilmistir. Aciklanan nedenlerle; davali idarenin istinaf bagvurusunun kabulii ile Mersin 2. idare Mahkemesi'nce verilen
15/05/2019 gun ve E:2018/852, K:2019/464 sayili kararin kaldirilimasina, davanin reddine..., Danistay'a temyiz yolu agik
olmak uzere karar verildi.” denilmektedir.

Mezitli ilgcesi, Mezitli Mahallesi, 3715 parselin “170 kisi/ha Konut Alani” olarak isaretlenmesine dayanak
olusturan Mersin 2. idare Mahkemesi'nce verilen 15/05/2019 giin ve E:2018/852, K:2019/464 sayil kararinin, Konya Bélge
idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi'nin 26.02.2020. tarih ve 2019/1547E.-2020/582K. sayili karari ile kaldiriimasina
karar verildigi anlasildigindan, anilan Bdlge idare Mahkemesi karari uyarinca, Mezitli ilgesi, Mezitli Mahallesi, 3715
parselin mevcut yapilagsma haklar géz éniinde bulundurularak, 1/5000 élgekli Nazim imar Planinda “Rekreatif Alan”
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olarak planlanmasina Mersin Bayuksehir Belediye Meclisi'nin 13.07.2020 tarih ve 381 sayili karari ile karar verilmisgtir.
Mersin Buyuksehir Belediyesi Hukuk Musavirligi'nin 11.07.2025 tarih ve 1065300 sayili yazisi ile Danigtay Altinci Daire
12/03/2024 tarih ve 2020/4498 E. 2024/1734 K. sayih karan ile; 2577 sayih Kanunun 49. maddesine uygun bulunan
davacinin temyiz isteminin kabuliine, temyize konu Konya Boélge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesinin 26/02/2020
tarih ve E:2019/1547, K:2020/582K. Sayili kararinin bozulmasina, kesin olarak karar verildigi, Adana Bolge Idare
Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi 26/06/2025 tarih ve 2024/677 E. 2025/893 K. sayili karan ile; Mersin 2. idare
Mahkemesi‘'nin 15/05/20219 tarih ve E:2018/852, K:2019/464 sayili karari sonucu itibariyle hukuka uygun
bulundugundan, istinaf bagvurusunun reddine karar verildigi bildirilmistir.

Mersin Buyuksehir Belediyesi Hukuk Musavirligi'nin 24.07.2025 tarih ve 1074752 sayih yazisi ile Danigtay
Altinci Dairesi'nin 12/03/2024 tarih ve 2022/7903E., 2024/1736 K. sayili karari ile, davacinin temyiz isteminin kabulline,
mahkeme kararina yonelik olarak yapilan istinaf basvurusunun reddi yolundaki temyize konu Adana Bodlge idare
Mahkemesi 2.idari Dava Dairesi'nin 14/06/2022 tarih ve E:2021/2023, K:2022/1059 sayili kararinin bozulmasina, kesin
olarak karar verildigi, Adana Bélge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi 26/06/2025 tarih ve 2024/574 E. 2025/906 K.
sayili karari ile; dava konusu iglemin iptaline, temyiz yolu ag¢ik olmak Uzere karar verildigi bildirilmistir. S6z konusu
mahkeme kararlari dogrultusunda dava konusu 3715 parsel numaral taginmaz Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi'nin
10.11.2025 tarih 826 sayili karari ile 1/5000 élgekli Nazim imar Plani'nda “170 k/ha Yogunluklu Konut Alani” olarak
isaretlenmistir.

Mersin ili, Mezitli ilgesi, Mezitli Mahallesi, 3715 No.lu Parsel ve Cevresine 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani
Degisikligi Teklifi Mahkeme Karan dogrultusunda onaylanan 1/5000 élgekli Nazim imar Plan kararlarina uygun olarak
hazirlanmigtir. 3715 parsel; “Emsal(E): 0.75 Yogunluklu, Yiukseklik En Gok (Yencok): 2 Kat yapilagsma kosullu Konut
Alan1” olarak planlanmistir.

..



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 12.06.2026

Ara Karar No 1478
Konu _ : Mezitli ilgesi, Mezitli Mahallesi, 3715 parsel numarali taginmaza iliskin 1/1000 6lgekli
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Mezitli Belediye Meclisi’nin 06.04.2026 tarih ve 41 sayili kararinda; “Adana Bélge idare Mahkemesi
2. Idari Dava Dairesi 26/06/2025 tarih ve 2024/677 E. 2025/893 K. sayili karari, Adana Bdlge idare
Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi 26/06/2025 tarih ve 2024/574 E. 2025/906 K. sayili karari ve 1/5000 6lgekli
Nazim imar Plani kararn dogrultusunda, 3194 sayili imar Kanunu ve ilgili ydonetmeliklerine uygun olarak
hazirlandigi tespit edilen; 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani Degisikligi Teklifinin kabuliine oy birligi ile
karar verilmigtir.” denilmektedir.

Komisyonumuz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat cercevesinde yapilan incelemeler
neticesinde; Mezitli ilgesi, Mezitli Mahallesi, 3715 parsel numarah tasinmaza iliskin 1/1000 &lcekli
Uygulama Imar Plani degisikligin teklifinin, 1/5000 o6lcekli Nazim imar Plani kararn dogrultusunda
hazirlandigi anlasildigindan kabuliine komisyonumuz tarafindan oybirligi ile karar verilmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 08.06.2026
Ara Karar No 1415
Konu : Anamur ilgesi, Kiigiik sanayi alanina iligkin 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani Degisikligi
teklifine aski ilan suiresi igerisinde yapilan 4 adet itiraz KOMiISYON RAPORU NO: 05

RAPOR

Anamur ilgesi, Kiigiik Sanayi Alani (Geltik¢i ve Bahge Mahalleleri) igin 1/1000 élgekli Uygulama imar
Plani ve Plan Hukiumlerinde degisikligine aski ilan suresi igerisinde yapilan 4 adet itirazin degerlendirilmesine
iliskin, Anamur Belediye Meclisi’nin 04.05.2026 tarihli ve 85 sayili karar ile ilgili teklif, Mersin Buyuksehir
Belediye Meclisi’nin 08.06.2026 tarih ve 415 sayil ara karariyla imar ve Bayindirlik Komisyonu ile Gevre ve Saglk
Komisyonu’na mustereken havale edilmistir.

Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 20.06.2025 tarih ve 511 sayili karari ile onaylanan 1/5000 olgekli
Nazim imar Plani Plan Notu degisikligi ile B.2.10.4 maddesi “Yapi yogunlugu/Emsal:0.75’i asmamak kosulu ile
Kucuk Sanayi Alanlarina ait parselasyon kosullari, parsel buyuklukleri, uygulamaya iligkin kararlar ile yapi
yuksekligi, kat adedi, yapi duzeni vd. yapilagma ile kararlar yakin ¢cevresinde yer alan yapilagma karakteri, zemin
yapisi vb. durumlar géz oniinde bulundurularak, 1/1000 dl¢ekli Uygulama imar Plan’nda belirlenir” seklinde
duzenlenmistir.

Anamur Belediye Meclisi’nin 01.10.2025 tarih ve 112 sayih karan ile “1/1000 élgekli Uygulama imar
Planinda Kuguk Sanayi Alani, Park Alani, Tasit ve Yaya Yollarinda duzenleme yapildigi gorulmekle birlikte, plan
hikiimlerinin 1/5000 élcekli Nazim imar Plani plan hiikiimleri ile uyumlu hale getirilmesi amaciyla Kiigiik Sanayi
Alanina iligkin 1/1000 dl¢ekli Uygulama imar Plani Plan Notu degisikligi teklif edilmistir.

Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 12.01.2026 tarih ve 43 sayili karari ile Anamur llgesi Kiigiik
Sanayi Alanina iliskin 1/1000 élgekli Uygulama imar Plani Plan Notlan degisikliginin 2.2.9.2. ve 2.2.9.5.
maddelerinin Idaresinden geldigi sekliyle kabuliine, Plan Notu degisikligi teklifinin 2.2.9.1., 2.2.9.3. ve 2.2.9.4.
maddelerinin mevzuat hiikiimlerine uygun olmadigi anlasildigindan idaresine iadesine karar verilmistir.

Anamur Belediye Meclisi’nin 04.05.2026 tarih ve 85 sayili kararinda; “S6z konusu 1/1000 Olgekli

..
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Uygulama imar Plani Plan Notu degisikliginin, Mekansal Planlar Yapim Yénetmeligi 33. maddesi geregi 1 ay (30
giin) siire ile (10.02.2026-11.03.2026 tarihleri arasinda ve bu giinler de dahil olmak iizere) Anamur Belediyesi imar
ve Sehircilik Mudarlugu ilan panosunda askiya ¢ikarildigi ve plan aski ilan suresi igerisinde 4 (dort) adet itiraz
yapildigi ve itirazlarin reddedildigi” belirtilmektedir.

Komisyonlarimiz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat c¢ercevesinde yapilan incelemeler
neticesinde; Anamur Belediye Meclisi’nin 04.05.2026 tarih ve 85 sayili karari ile Anamur ilgesi, Kiiciik sanayi
alanina iliskin 1/1000 Olgekli Uygulama imar Plani Degisikligi teklifine aski ilan siiresi icerisinde yapilan 4 adet
itirazin reddi kararinin idaresinden geldigi sekli ile kabuliine komisyonlarimiz tarafindan oybirligi ile karar
verilmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 08.06.2026

Ara Karar No 1416
Konu _ : Anamur llgesi, Yalievleri Mahallesi, 907 ada 19 parsel ve gevresine iliskin 1/1000 Olgekli
Uygulama Imar Plani Degisikligi teklifine gelen 1 adet itiraz KOMIiISYON RAPORU NO: 06

RAPOR

Anamur ilgesi, Yalievleri Mahallesi, 907 ada 19 parsel numarah tasinmaz ve gevresi icin 1/1000 dlgekli
Uygulama imar Planina gelen 1 adet itiraza iliskin, Anamur Belediye Meclisi’nin 04.05.2026 tarihli ve 86 sayili
karari ile ilgili teklif, Mersin Biyiiksehir Belediye Meclisi’nin 08.06.2026 tarih ve 416 sayili ara karariyla imar ve
Bayindirlik Komisyonu’na havale edilmistir.

Plan degisikligine konu Anamur ilgesi, Yalievleri Mahallesi, 907 ada 19 parsel numarali tasinmaz ve
cevresine iligkin alan; Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 09.02.2021 tarih ve 76 sayili karari ile onaylanan
Anamur ilgesi 1. Etap (Merkez, Oren, Bozdogan, Kasdislen Bolgeleri) 1/5000 Olgekli ilave ve Revizyon Nazim
imar Planr’nda “220 k/ha Yogunluklu Gelisme Konut Alani, Park Alani, Egitim Alani ve 12 metre en kesitli Tasit
Yolu” olarak isaretlenmistir.

Anamur Yalievleri Mahallesi 907 ada 19 parsel ve cevresi ile ilgili Anamur Belediye Meclisi'nin
01.10.2025 tarih ve 113 sayih karari ve Mersin Buyuksehir Belediyesinin 12.01.2026 tarih ve 44 sayili meclis
karari ile kabul edilen 1/1000 Olgekli Uygulama imar Planinda “Gelisme Konut Alani, Park Alani, Pasif Yesil Alan,
Kres Alani, ilkokul Alani, Ortaokul Alani, Lise Alani, Belediye Hizmet Alani, Tarimsal Nitelikli Alan ve Genel
Otopark Alani1” olarak igaretlenmistir.

Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi 33. maddesi geregi 1 ay (30 gun) sure ile (10.02.2026-11.03.2026
tarihleri arasinda ve bu giinler de dahil olmak lizere) Anamur Belediyesi Imar ve Sehircilik Madirliigii ilan
panosunda askiya ¢ikarilmig olup 11.03.2026 tarihinde askidan indirilmistir.

Aski ilan suresi igerisinde “Yalievleri Mahallesi 907 ada 19 sayih parselin kuzeyinde bulunan kamuya ait
alanin, konut alani olarak planlanmasina donulmesi ve bedelsiz olarak vatandas adina devri talep edilen” 1 adet
itiraz yapilmigtir.

..
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Anamur Belediye Meclisi’nin 04.05.2026 tarih ve 86 sayili karari ile aski suresi icerisinde yapilan itirazin
“Kamuya ait olan ve Kamu kullanimina ayrilmig olan s6z konusu alanin konut alani olarak planlanmasinda bir
kamu yarari bulunmadigi, s6z konusu parsel buyuklugunun yapilagmaya uygun olmayacagi, 1607 sokak olarak
belirtilen yerin ulagsim amacgh bir yol olmadigi ve Devlet Su isleri Genel Miidiirliigiine ait kanal ve servis yolu
oldugu hususlari degerlendirilerek” bagvurunun reddine karar verilmistir.

Komisyonumuz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat ¢gergevesinde yapilan incelemeler neticesinde;
Anamur Belediye Meclisi’nin 04.05.2026 tarih ve 86 sayili karari ile Anamur ilgesi, Yalievleri Mahallesi, 907 ada 19
parsel ve cgevresine iliskin 1/1000 élcekli Uygulama imar Plani degisikligi teklifine aski ilan siiresi icerisinde
gelen 1 adet itirazin reddi kararinin Idaresinden geldigi sekli ile kabuliine komisyonumuz tarafindan oybirligi ile
karar verilmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 12.06.2026

Ara Karar No 1481
Konu : Gamliyayla ilgesi Namrun Mahallesi 3195 parsel numaral taginmaza iliskin mahkeme karari
dogrultusunda iglem tesis edilmesi KOMIiISYON RAPORU NO: 07

RAPOR

Hukuk Misavirligi’nin 03.06.2026 tarih ve 1297093 sayili yazisi ile Mersin 2. idare Mahkemesi 29/04/2026 tarih
2025/496 Esas 2026/672 sayil karar dogrultusunda, Camhiyayla ilcesi Namrun Mahallesi 3195 parsel numarali tasinmaza
iliskin kisminin iptaline karar verilmis olup, 2577 Sayil idari Yargilama Usulii Kanunu'nun Kararlarin Uygulanmasi
bashikh 28/1 maddesi hukmiu dogrultusunda islem tesis edilmesi ile ilgili teklif, Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin
12.06.2026 tarih ve 481 sayili ara karariyla imar ve Bayindirlik Komisyonu’na havale edilmistir.

Dava konusu Gamhiyayla ilgesi Namrun Mahallesi 3195 parsel numarah tasinmaz, Mersin Biiyiiksehir Belediye
Meclisi’nin 10.06.2024 tarih ve 294 sayih karar ile onaylanan Camhyayla 1. Etap (Merkez-Sebil) 1/5000 élcekli ilave ve
Revizyon Nazim imar Planinda “Park Alani” olarak onaylanmistir. S6z konusu plan, 01.07.2024-01.08.2024 tarihleri
arasinda idaremizce askiya ¢ikarilmistir. Aski suresi igerisinde dava konusu parsel sahibince itirazda bulunulmustur.
Aski sureci icerisinde yapilan itirazlar Mersin Buyuksehir Belediye Meclisinin 13.01.2025 tarih ve 78 sayili karari ile
degerlendirilmis olup, dava konusu parsel sahibince yapilan itirazin "kismen kabuliine™ karar verilerek dava konusu
parsel “Turizm Tesis Alani” olarak planlanmistir. Mersin Bliyliksehir Belediye Meclisi'nin 13.01.2025 tarih ve 78 sayil
karari ile onaylanan Camliyayla 1.Etap (Merkez-Sebil) 1/5000 élcekli ilave ve Revizyon Nazim imar Planinin degisen
kisimlarina iliskin Idaremizce 03.02.2025-05.03.2025 tarihleri arasinda aski islemi gerceklestirilmistir. Dava konusu
parsel sahibince aski ilan siurecinde yapilan itiraz Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 16.05.2025 tarih ve 413 sayili
kararniyla reddedilerek, dava konusu parsel yonunden herhangi bir degisiklik olmamis olup, s6z konusu parsel igin plan
kesinlesmistir.

Mersin 2. idare Mahkemesinin 29/04/2026 tarih 2025/496 Esas 2026/672 sayili karar ile; “dava dosyasinda
bulunan bilirkisi raporu ile dosyada yer alan bilgi ve belgelerin ilgili mevzuat hukumleri kapsaminda birlikte
degerlendiriimesinden; Mersin Bluyuksehir Belediye Meclisi'nin 10.06.2024 tarih ve 294 sayih karari ile onaylanan 1/5000
dlgekli Nazim imar Planinda dava konusu parselin "park alani” olarak isaretlendigi, davaci tarafindan bu plana karsi

A..
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dava konusu parselin konut alani olarak planlanmasi gerektigi seklinde itiraz edildigi, davali idare tarafindan davacinin
itirazi kismen kabul edilerek dava konusu tagsinmazin "turizm tesis alan1™ olarak igsaretlenmesine karar verildigi, ancak
Camhiyayla gibi dogal kimligiyle on planda olan, dusiuik yogunluklu, ekolojik hassasiyeti yuksek yerlesim alanlarinda
genis acik ve yesil alanlarin varhiginin yerlesimin kimliginin onemli bir pargasi oldugu, dava konusu parselin, ilk
planlamadaki halinde yer alan bitisigindeki park ile bir butiin olarak planlandigi, "turizm tesis alani" olarak planlanarak
plan ana kararlarinin ve yesil alan butlinliginin bozuldugu, sehircilik ve planlama disiplini agisindan, mulkiyeti
hazineye ait olan taginmazlarin oncelikli olarak egitim, saglik, yesil alan gibi asli kamusal ihtiyag¢lara tahsis edilmesinin
esas oldugu, bir hazine parselinin, halkin tamamina hizmet eden "park" fonksiyonundan ¢ikarilarak, ticari getiri odakli
ve sinirh bir kesimin kullanimina hitap edecek olan "turizm tesis alani” fonksiyonuna doénusturilmesinde ustin kamu
yararinin bulunmadigi, diger yandan her ne kadar davaci idare tarafindan tasinmazin konut alani olarak planlanmasi
gerektigi yonunde itirazda bulunulmus ise de, yukarida izah edilen ayni gerekgelerle tagsinmazin konut alani olarak
planlamasinin da sehircilik ilkelerine, planlama esaslarina ve kamu yararina uygun olmayacagi hususlari goz oniine
alindiginda, dava konusu tasinmazin "park alani” fonksiyonundan c¢ikarilarak "turizm tesis alanmi" fonksiyonuna
donusturulmesine yonelik Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi'nin 13.01.2025 tarih ve 78 sayili sayih kararinin ilgili
mevzuat hukumlerine, sehircilik ilkelerine ve kamu yararina aykiri oldugu anlasildigindan, dava konusu islemde hukuka
ve mevzuata uyarlik bulunmadigi sonu¢ ve kanaatine” karar verildigi belirtiimektedir.

Komisyonumuz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat gergevesinde yapilan incelemeler neticesinde;
Camliyayla ilgesi, Namrun Mahallesi, 3195 parsel sayili tasinmaza iliskin Mersin 2. idare Mahkemesi 29/04/2026
tarih 2025/496 Esas 2026/672 sayih karari dogrultusunda, dava konusu parselin “Park Alani” olarak
isaretlenmesine dair raporun kabuliune komisyonumuz tarafindan oybirligi ile karar verilmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI

Ara Karar Tarihi : 13.07.2026
Ara Karar No 1 488
Konu : UKOME Yonetmeligi Revizesi

KOMISYON RAPORU NO: 08

RAPOR
Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 13/07/2026 tarihli ve 488 sayili ara karari ile Plan ve Butce
Komisyonu ile Ulasim Komisyonu’na mustereken havale edilen, Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi'nin
12.06.2026 tarihli ve 449 sayili karari ile kabul edilen Mersin Buyuksehir Belediyesi UKOME Yonetmeligi'nin
16. maddesinin ikinci cumlesinin "Bu yonetmeligin yururluge girmesi ile 09/12/2021 tarihli ve 594 sayili
meclis karan ile kabul edilen UKOME Yonetmeligi yururlukten kalkar." gseklinde degistirilmesi ile ilgili
teklifin komisyonlarimiz tarafindan incelenmesi neticesinde;

Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi'nin 12.06.2026 tarihli ve 449 sayih karan ile kabul edilen
“Mersin Buyuksehir Belediyesi Ulasim Koordinasyon Merkezi Kurulusg, Gorev, Yetki, Calisma ve Usulleri
Yonetmeligi’nin 16. maddesinin ikinci cumlesinin "Bu yonetmeligin yururluge girmesi ile 09/12/2021 tarihli
ve 594 sayili Meclis Karari ile kabul edilen “Ulasim Koordinasyon Merkezi Kurulusg, Gorev, Yetki, Calisma
ve Usulleri Yonetmeligi yururlukten kalkar.” seklinde degistirilmesine yonelik is ve islemlerin yapilmasi
istenilmektedir.

Bu baglamda revize edilen 16. Madde ile ilgili teklifin idaresinden geldigi sekli ile kabulune,
komisyonlarimiz tarafindan oy birligi ile karar verilmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 13.07.2026 A\

Ara Karar No 489 T.C. MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYESI
Konu : Servis Araglari Hizmet Yonetmeligi

KOMISYON RAPORU NO: 09

RAPOR
Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 13/07/2026 tarihli ve 489 sayili ara karari ile Plan ve Butgce Komisyonu, Ulasim
Komisyonu ile Kadin ve Erkek Firsat Esitligi Komisyonu’na mustereken havale edilen, Servis Araglari Hizmet Yonetmeligi’nin
revize edilmesi ile ilgili teklifin komisyonlarimiz tarafindan incelenmesi neticesinde;

icigleri Bakanh@: tarafindan 19/08/2025 tarihli ve 32991 sayil Resmi Gazete’de yayimlanan Okul Servis Araglari
Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik ile Yonetmeligin 4. maddesinin (d) bendinde yapilan duzenleme
dogrultusunda, buyliksehir belediyelerinde 5216 sayih Buyuksehir Belediyesi Kanunu’nun 7. maddesinin birinci fikrasinin (f)
bendi, buyuksehir belediyesi bulunmayan belediyelerde ise 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 15. maddesinin birinci fikrasinin
(p) bendi uyarinca belediye meclislerince belirlenen ucret tarifelerinin uygulanmasi zorunlu hale getirilmistir.

So6z konusu Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 16/06/2017 tarihli ve 610 sayih karari ile kabul edilen Servis
Araglan Hizmet Yonetmeligi’nin, yururlukte bulunan mevzuata uyumunun saglanmasi ve uygulama birliginin tesis edilmesi
amaciyla ilgili maddelerinde revizyon yapilmasi gerekliligi dogmustur.

MEVCUT METIN ONERi/TEKLIF METNI

Tarifeleri “ baghkl 14/1 ve 14/10 maddesinin; “Fiyat Tarifeleri “ bashkli 14/1 ve 14/10 maddesinin;

1) Ogrenci Servis Tasimacilig iicret tarifesi, 5216 sayili Kanun kapsaminda Mersin Biiyiiksehir Belediye
1) Ogrenci Servis Tasimaciligi km Ucretleri ilgili Odalar tarafindan belirlenir. Meclisi tarafindan belirlenir. Tagimaci, bu tarifeyi servis aracinin gériiniir bir yerinde bulundurmak
zorundadir.

(0) B E T BT o TUR T TV TV IS = T [ 1T e T LT TRV T R T VG G VT ETE 10) Belediye Meclisi tarafindan belirlenen licret tarifesinin lizerinde licret talep edilmesi veya tahsil
L G G ET [T ETTETET0 ER G [ 3 1 B T TE T B | BTG T EE T S TET L SVALTE S BVEVER - edilmesi ya da bu maddede yer alan hiikiimlere aykiri hareket edilmesi durumunun, bu Yonetmeligin
LG VAT T EN R ETET {1 GEGIR T ELENLERR T B 6 RO 2L BT ET T PG E - 13 lincli maddesinde belirtilen denetime yetkili kurum ve gorevliler tarafindan tutanakla tespit
belgesi iptal edilerek bir ay siireyle diizenlenmez. edilmesi halinde; ilk tespitte 1608 sayili Kanun ile 5326 sayili Kabahatler Kanununun ilgili hiikiimleri
dogrultusunda Belediye Enciimenince idari para cezasi uygulanir. idari para cezasina konu fiilin
islendigi tarihin denk geldigi egitim 6gretin donemi (yil) igerisinde ayni fiilin ikinci ve sonraki
tekrarlarinda idari para cezasi iki kati olarak uygulanir.




Ara Karar Tarihi : 13.07.2026
Ara Karar No 1 489

MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI N

Konu : Servis Araglari Hizmet Yonetmeligi

KOMISYON RAPORU NO: 09

“ Yaptirim Gerektiren Fiiller” baslikli 15. Maddesinin;
Bu yonetmeligin 8, 9, 10,11 ve 12 maddelerde belirtilen hususlara | Bu yonetmeligin 8, 9, 10, 11, 12 ve 14 iincii maddelerinde belirtilen hususlara
uymayanlar hakkinda 1608 sayili Umuru Belediyeye Miiteallik | uymayanlar hakkinda 1608 sayili Umuru Belediyeye Miiteallik Ahkami Cezaiye

D

“

Yaptirim Gerektiren Fiiller” baslkli 15. Maddesinin;

Ahkami Cezaiye hakkinda 16 Nisan 1340 tarih ve 486 numarali | Hakkinda 16 Nisan 1340 Tarih ve 486 Numarali Kanunun Bazi Maddeler Muadil
kanunun bazi maddeler muadil kanun 1. maddesine istinaden | Kanun 1. maddesine istinaden Belediye Enciimenince kabahatler kanununun ilgili
Belediye Enciimenince kabahatler kanununun ilgili maddesi | maddesi hiikmiine gore idari para cezasi uygulanir.

2 gore idari para cezai para cezasi uygulanir.

Bu kapsamda hazirlanan yonetmelik revizesi ile ilgili teklifin kabuline, komisyonlarimiz tarafindan oy birligi ile karar

verilmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 13.07.2026 A\

Ara Karar NO 496 T.C. MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYESI
Konu : Ekmek Satig Fiyatlar

KOMISYON RAPORU NO: 10

RAPOR

Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 13/07/2026 tarihli ve 496 sayili ara karari ile Plan ve Butgce Komisyonu ile
Kadin ve Erkek Firsat Esitligi Komisyonu’na mustereken havale edilen, Belediyemiz Ekmek Fabrikasinda uretilen ekmeklerin
satis fiyatlarinin belirlenmesi ile ilgili teklifin komisyonlarimiz tarafindan incelenmesi neticesinde;

Destek Hizmetleri Dairesi Baskanhigr’na bagh Biitce ici isletmeler Sube Midiirliigii biinyesinde faaliyet gésteren
Mersin Biiyiiksehir Belediyesi iktisadi ve Sosyal Tesis isletmesi Ekmek Fabrikasi iiretim faaliyetlerini siirdiirmektedir.

5393 sayili Belediye Kanunu’nun “Meclisin Gorev ve Yetkileri” baghkh 18. maddesinin (f) bendinde yer alan;
“Kanunlarda vergi, resim, har¢ ve katilma payi konusu yapilmayan ve ilgililerin istegine bagh hizmetler igin uygulanacak ucret
tarifesini belirlemek” hukmune istinaden; ekmek uretiminde kullanilan ham madde, eneriji, ig¢ilik ve diger uretim maliyetleri ile
glincel serbest piyasa kosullan dikkate alinarak, tretimi yapilan 200 gr somun ekmek, 200 gr ¢avdar ekmegi, 200 gr kepek
ekmegi, 200 gr tam bugday ekmegi, 50 gr roll ekmegi, 50 gr ¢avdarh roll ekmegi, 50 gr kepekli roll ekmegi ve 50 gr tam bugday
roll ekmegin birim satis fiyatlarinin;

EkmekCesitleri | Ucreti
12.5-TL
15-TL

15-TL

15-TL

4-TL

5-TL

5-TL

5-TL

olarak 1 Eylul 2026 tarihinden itibaren gecgerli olmak uzere belirlenmesinin ayrica ihtiyag duyulmasi halinde s6z konusu
uriinlerin belediyemiz birimlerine de Meclis tarafindan belirlenecek birim fiyatlar tzerinden satisinin yapilabilmesinin kabulline,

komisyonlarimiz tarafindan oy birligi ile karar verilmigtir.




MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 13.07.2026
Ara Karar No 1 499
Konu : Macit OZCAN Spor ve Sosyal Tesis Biitce i¢i isletmesinin Kapatiimasi
KOMiSYON RAPORU NO: 11

RAPOR
Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 13/07/2026 tarihli ve 499 sayili ara karan ile Plan ve Biutce
Komisyonu’na havale edilen, Destek Hizmetleri Daire Baskanhgina bagh Biitce ici isletmeler Sube Midiirligii
uhdesinde faaliyette bulunan 10.01.2005 tarihli ve 04 sayih Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclis Karar ile Biitge igi
isletme kurulmasi karari alinarak kurulan, Mersin Biiyiiksehir Belediyesi Macit Ozcan Spor ve Sosyal Tesis Biitce ici
isletmesinin kapatilmasi ile ilgili teklifin komisyonumuz tarafindan incelenmesi neticesinde;

Destek Hizmetleri Dairesi Bagkanhgrna bagh Biitce ici isletmeler Sube Miidiirliigii uhdesinde faaliyette
bulunan 10.01.2005 Tarihli ve 04 Sayili Mersin Biiyiiksehir Belediyesi Meclis Karari ile Biitce i¢i isletme Kurulmasi karari
alinarak kurulan, Mersin Uray Vergi Dairesi nezdinde 618 038 3426 vergi kimlik numarali Mersin Buyuiksehir Belediyesi
Macit Ozcan Spor ve Sosyal Tesis Biitce ici isletmesinin kapatiimasi ile ilgili teklifin idaresinden geldigi sekli ile
kabuliine komisyonumuz tarafindan oy birligi ile karar verilmistir.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 13.07.2026

Ara Karar No 1491
Konu _ : Amator Spor Kulliplerine Yardim Yonetmeliginde Degisiklik Yapan Yonetmelik Hakkinda
Sayistay Istisari Gorusiiniin Degerlendirilmesi KOMiSYON RAPORU NO: 12

RAPOR
Mersin Buyuksehir Belediye Meclisi’nin 13/07/2026 tarihli ve 491 sayih ara karari ile Plan ve Butgce Komisyonu
ile Amator Spora Destek Komisyonu’na mustereken havale edilen, "Mersin Buyuksehir Belediyesi Amator Spor
Kuliiplerine Ayni ve Nakdi Yardim Yapilmasina iliskin Yénetmelik Taslagi” ile bu taslak hakkinda Sayistay Daireler
Kurulunun 18.04.2026 tarih ve 2026/DK-iG-312 sayili istisari gériisii hakkinda teklifin komisyonlarimiz tarafindan
incelenmesi neticesinde;

Sayistay Daireler Kurulu, 6085 sayil Sayistay Kanunu'nun 27'nci maddesinin dorduncu fikrasi uyarinca verdigi
istisari gorusunde; yonetmelik taslaginin buyuk olglide mevzuata uygun bulundugu ifade edilmekle birlikte, "yabanci
uyruklu sporcu bulunduran amator spor kulluiplerine nakdi yardim yapilmamasi” yonunde bir ekleme yapilmasinin
uygun olacagi, mevcut haliyle yardim kriterlerinin yeterince sinirlandiriimadigi ve kamu kaynaklarinin korunmasi ilkesi
bakimindan ek guvenceler getiriimesi gerektigi degerlendirildiginden bahse konu Sayigtay istigsari gorusu, normlar
hiyerarsisi, Anayasal esitlik ilkesi, kanuni dayanak, olgulliliik ve idarenin takdir yetkisi ¢ergevesinde kapsamh sekilde
degerlendirilmistir.

. HUKUKI CERCEVE

A. Sayistay Istisari Goriisiiniin Hukuki Niteligi

6085 sayili Sayistay Kanunu'nun 27'nci maddesinin dorduncu fikrasi; "Genel yonetim kapsamindaki kamu
idarelerince mali konularda duzenlenecek yonetmelikler ile yonetmelik niteligindeki duzenleyici islemler, Sayistayin
istisari gorusu alinarak yururlige konulur." hukmuanu amirdir. Kanun koyucu madde metninde "istigsari gorus" ifadesini
acikgca tercih etmis olup, bu goruasun alinmasi danigma mahiyetinde duzenlenmistir. Sayistay'in bu kapsamda yaptigi
inceleme "onleyici” ve "yol gosterici” bir on denetim mahiyetinde kabul edilmektedir. Bu baglamda Sayistay gorusu,
idarenin dikkate almasi gereken ancak aynen uygulamak zorunda olmadigi bir mutalaa niteligindedir.

1.



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 13.07.2026

Ara Karar No 1491
Konu _ : Amator Spor Kulliplerine Yardim Yonetmeliginde Degisiklik Yapan Yonetmelik Hakkinda
Sayistay Istisari Gorusiiniin Degerlendirilmesi KOMiSYON RAPORU NO: 12
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Ote yandan, istisari goriis alinmasi yiiriirliikk sarti olup, ancak gorusiin igerigine uyulmasini zorunlu kilan bir
yasa hukmu bulunmamaktadir. Danistay'in yerlesik i¢tihadina gore de Sayistay gorusu alinmaksizin yaruarluge konulan
yonetmelik sekil eksikligi nedeniyle iptal edilebilir niteliktedir; ancak bu durum yokluk sebebi degil, iptal sebebi kabul
edilmektedir.

B. Kanuni Dayanak ve Normlar Hiyerarsisi

5393 sayili Belediye Kanunu'nun 14'uncu maddesinin (b) fikrasi; "Gerektiginde, sporu tesvik etmek amaciyla
gencglere spor malzemesi verir, amator spor kuliplerine ayni ve nakdi yardim yapar ve gerekli destegi saglar" hukmdiinu
icermektedir. 5216 sayili Buyuksehir Belediyesi Kanunu'nun 7'nci maddesinin birinci fikrasinin (m) bendi de paralel bir
diuzenleme getirmistir.

Her iki kanunda da amator spor kuluplerine yapilacak yardim igin sporcularin vatandaslik durumuna iligkin
herhangi bir kisitlama getiriimemistir. 7405 sayili Spor Kuluipleri ve Spor Federasyonlari Kanunu incelendiginde yalnizca
amator-profesyonel ayrimi yapildigi, amator kategori iginde sporcularin uyruguna dayahl bir alt ayrim getirilmedigi
gorulmektedir. Kanun koyucunun bu konuda bir kisitlama iradesi tespit edilememistir.

Anayasa'nin 124'Uncu maddesi ile kanunlarin uygulanmasini saglamak amaciyla ve kanunlara aykiri olmamak
sartiyla yonetmelik ¢ikarilmasina imkan taninmistir. idare hukukunun temel ilkelerinden biri olan "kanuni idare ilkesi"
geregince, idare ancak kanunun agikg¢a yetkilendirdigi alanlarda diizenleme yapabilmektedir. Yonetmelik, kanunun
uygulanmasini gostermek veya kanunun emrettigi isleri belirtmek uUzere ¢ikarilir; kanunun ongormedigi yeni bir yasak
veya kisitlama getirmesi normlar hiyerarsisine aykirilik teskil edecektir. Ust normda bulunmayan bir yasagin
yonetmelikle ihdas edilmesi, Anayasa'nin 124'iUnci maddesindeki yonetmelik ¢ikarma yetkisinin sinirlarinin asilmasi
anlamina gelecektir. Bu kisitlamanin, baglayici nitelik tagimayan bir istigari goruse dayanilarak getirilmesi ise hukuki
acidan sorunludur.

..
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C. Anayasal ilkeler ve Ayrimcilik Yasagi

Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 59'uncu maddesi "Devlet, her yastaki Turk vatandaglarinin beden ve ruh
saghgini gelistirecek tedbirleri alir, sporun kitlelere yayilmasini tegvik eder. Devlet basarihh sporcuyu korur." hukmunu
icermektedir. Anayasa'nin 10'uncu maddesinde; "Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi dluisunce, felsefi inang, din, mezhep
ve benzeri sebeplerle ayirnm gozetilmeksizin kanun onunde esittir" hukmunu icermekte olup, "Devlet organlari ve idare
makamlari butin iglemlerinde kanun onunde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar” denilmistir.
Anayasa'nin 10'uncu maddesinde duzenlenen esitlik ilkesi ile; herkesin dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi dagunce, felsefi inang,
din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayrim goézetilmeksizin kanun dniunde esit oldugu anayasal guvence altina alinmigtir.

Anayasa Mahkemesi'nin yerlesik igtihadina gore esitlik ilkesinin hukuksal durumlari ayni olanlar igin s6z konusu
oldugu kabul edilmekte oldugundan ayni durumda bulunan kisilerin ayni igsleme bagh tutulmalar zorunludur. Belediyeden
amator spor yardimi almaya hak kazanma yonunden, kadrosunda yabanci sporcu bulunan bir kultp ile bulunmayan bir
kulip ayni hukuksal durumdadir; zira her ikisi de amator spor kulibu statisundedir ve kanunun aradigi kosullarn
karsilamaktadir.

Belediye yonetmeligine "yabanci uyruklu sporcu bulunduran kuliplere yardim yapilamaz" seklinde bir hukim
eklenmesi, dolayll olarak sporcunun uyrugunu kamu yardimindan yararlanma kriteri haline getireceginden, bu durum
esitlik ilkesiyle bagdagsmamaktadir.

Kadrosunda tek bir yabanci sporcu bulunmasi nedeniyle bir kulupteki yuzlerce Turk vatandasgi sporcunun
belediye yardimindan tamamen mahrum birakilmasi, dlguliliik ilkesi ile bagdagmamaktadir. Avrupa insan Haklari
Mahkemesi de "nesnel ve makul bir gerek¢ge olmaksizin, benzer durumda olan kigilere farkli muamele edilmesi"ni ayrimcihk
olarak tanimlamaktadir (AIHS m.14). Ayrica, 6701 sayili Tiirkiye insan Haklar ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 5'inci maddesi,
kamu hizmetlerinden (spor dahil) yararlanmakta olanlar veya yararlanmak uzere bagsvurmus olanlar arasinda ayrimcilik
yapilmasini agik¢a yasaklamisgtir. A..
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Anayasa'nin 59'uncu maddesi ile "sporun Kkitlelere yayillmasinin tesvik edilmesi" devletin odevi olarak
belirlenmistir. Bu odevin yerine getirilmesi, sporcunun uyruk durumuna gore farkhlagtirlimamalidir. Yabanci sporcu
bulundurulmasinin kuliibe yapilacak yardimi engellemesi, sporun tesvik edilmesi Anayasal amag ile geligen bir sonug¢
doguracak niteliktedir.

D. Spor Federasyonlarinin Diizenleyici islemleriyle Celiski

ilgili spor federasyonlari, kendi talimat ve diizenleyici islemleriyle amator liglerde yabanci sporcu kontenjanini
duzenlemekte ve belirli sayida yabanci sporcu transferine izin vermektedir. Her spor federasyonu, kendi bransinda yabanci
sporcu sayisini, tescil kogullarini ve transfer usullerini belirlemektedir. Amator spor kulibu bunyesinde, ilgili federasyon
tarafindan tescil edilmis ve mevzuata uygun sekilde lisansh bir yabanci sporcu bulunmasi durumunun, belediye tarafindan
yapilacak yardima hak kazanma yonunden olumsuz bir kriter olarak degerlendiriimemelidir.

Federasyonun tescil ettigi ve miisabaka vizesi verdigi bir yabanci sporcunun kultip kadrosunda yer almasi
hukuka uygun olacagindan, bu durumda bulunan spor kuluplerinin belediye yardimindan mahrum birakilmasi,
federasyonlarin dizenleyici islemleriyle agik bir ¢eligki olugturacak ve uygulamada onemli magduriyetlere yol agacaktir.

1. KOMiISYON DEGERLENDIRMESI

Plan ve Butgce Komisyonu ve Amator Spora Destek Komisyonu olarak, yukarida cergevesi ¢izilen hukuki
gerekceler dogrultusunda asagidaki sonuglara ulasiimigtir:

1. 6085 sayili Kanun'un lafz1 ve sistematik yorumu ile doktrin ve uygulama, istigsari gorusun danisma niteliginde
oldugunu ve idarenin farkh degerlendirme yapma yetkisine sahip bulundugunu ortaya koymaktadir. idarenin usul sartini
(gorus almayi) yerine getirmis olmasi, esasa iligkin goruse katilmasini zorunlu kilmamakta olup, idare goruse katilmama
hakkina sahiptir.

A..
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2. 5393 m.1l4/b, 5216 m.7/m ve 7405 sayih Kanunlarda amator spor kulubune yardim sarti olarak

"kadrosunda yabanci sporcu bulunmamasi” kriteri ongorilmemistir. Kanunda yer almayan bir kisitlamanin istisari gorus
yoluyla yonetmelige eklenmesi, idarenin kanuniligi ilkesine ve normlar hiyerarsisine aykindir.

3. So6z konusu sart, ayni hukuksal durumda bulunan amator spor kultuipleri arasinda sporcularinin uyruguna dayal
olarak ayrim yapilmasina yol agacak nitelikte olup, Anayasa m.10, AIHS m.14 ve 6701 sayih TIHEK Kanunu m.5 ile giivence
altina alinan esitlik ilkesini ve ayrimcilik yasagini ihlal etmektedir.

4. Kadrosunda tek bir yabanci sporcu bulunmasi dahi bir kulibun, icindeki tim Turk vatandasi sporcularla birlikte
belediye yardimindan tamamen mahrum birakilmasi sonucuna goturecek bahse konu sart, amag ile ara¢ arasindaki orantiyi
ortadan kaldirarak olgululuk ilkesini ihlal etmektedir.

5. Spor federasyonlarinca tescil edilen ve musabaka vizesi verilen yabanci sporcularin kulup kadrosunda yer almasi
hukuka uygun oldugundan, bu durumun belediye yardimini engellemesi idareler arasinda tutarsizlik yaratacaktir.

IV. SONUC VE ONERI

Yukarida detayh olarak aciklanan gerekgeler cgergevesinde Komisyonlarimiz; Sayistay Daireler Kurulunun
18.04.2026 tarih ve 2026/DK-iG-312 sayil istisari goriisiinde yer alan "yardim yapilacak amatér spor kuliibiiniin kadrosunda
yabanci uyruklu sporcu bulundurmamasi” yonundeki onerinin, Yonetmelik metnine eklenmemesini oy ¢okluguyla ile uygun
bulmaktadir.

Komisyonlarimiz, Sayistay istigsari goriusinun usuline uygun olarak alinmig olmasinin yururluk sartini
karsiladigini, ancak gorusun igerigine uyulmasinin hukuken zorunlu olmadigini ve yukarida belirtilen Anayasal ve kanuni
gerekcelerle yabanci sporcu bulundurulmamasi yoninde onerilen sartin yonetmelik metnine eklenmesinin hukuka aykiri
olacagini degerlendirmektedir.

A..
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Komisyonlarimiz ayrica; Yonetmelik Taslaginin Sayistay istisari gorusundeki basglik dahil diger teknik onerilerin
(butce ust sinirt kontrolu, belgelendirme usull, denetim mekanizmasi vb.) dikkate alindigi, istisari gorus oncesi kabul
edilen meclis karari kapsaminda Sayistay tarafindan istisari goriuis verilmeyen duzenlemelerin de korundugu revize edilmis
ekli yonetmelik metninin Belediye Meclisinin onayina sunulmasini onermektedir.

isbu rapor, Belediye Meclisinin takdir ve kararina sunulmak iizere oycoklugu ile hazirlanmistir.

Eki: Mersin Buyuksehir Belediyesi Spor Hizmet ve Faaliyetlerine Yapilacak Ayni ve Nakdi Yardim Yonetmeliginde Degisiklik
Yapilmasina Dair Yonetmelik



MERSIN BUYUKSEHIR BELEDIYE MECLISI
Ara Karar Tarihi : 13.07.2026

Ara Karar No : 509 _ )
Konu : Aydincik ligesi, Aydincik Mahallesi 4277 ve 4278 parsellere iligkin 1/5000 olgekli Nazim Imar
Plan degisikligi ve 1/1000 olgekli Uygulama Imar Plani degisikligi KOMiSYON RAPORU NO: Giindem disi

RAPOR

Aydincik Belediye Baskanhgr’nin 03.07.2026 tarih ve 14872 sayili yazisi ile, Aydincik ilgesi, Aydincik Mahallesi
4277 ve 4278 parsel numarali tasinmazlarin bulundugu alana iliskin 1/5000 élgekli Nazim imar Plan degisikligi ve 1/1000
olcekli Uygulama imar Plani degisikligi teklifi, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 13.07.2026 tarih ve 509 sayili ara ara
karari ile imar ve Bayindirlik Komisyonu ile Kamu ve Ozel Sektor Yatirnmlari Koordine ve izleme Komisyonu’na miistereken
havale edilmistir.

Plan degisikligine konu Aydincik ilcesi, Aydincik Mahallesi 4277 ve 4278 parsel numarali tasinmazlarin
bulundugu alan, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 13.06.2023 tarih ve 267 sayili karari ile onaylanan Aydincik ilgesi
1/5000 6lgekli ilave ve Revizyon Nazim imar Planr’nda “Enerji Uretim Alani” olarak planhdir.

S6éz konusu parsellerden 4277 parsel “Enerji Uretim Alani”, 4278 parselin ise kullanim karari degistirilerek 1/5000 6lcekli
Nazim imar Planrnda “Kamu Hizmet Alan1” olarak diizenlenmesi teklif edilmektedir.

Mulkiyeti Maliye Hazinesine ait 4278 parselin Hukumet Konagi Lojmani, 4277 parselin ise imar planinda

Yenilenebilir Enerji Alani olarak igaretlenmesi ile ilgili Aydincik Kaymakamhgi Milli Emlak Sefliginin talebi dosyasinda
bulunmaktadir.
Aydincik llgesi, Aydincik Mahallesi 4277 parselin 1/5000 6lgekli Nazim imar Planina “Enerji Uretim Alani” olarak, 1/1000
Olgekli Uygulama imar Planr’nda “Emsal (E): 0.70 Yencok:60.50m. yapilasma kosullu Yenilenebilir Enerji Kaynaklarina
Dayali Uretim Tesisi Alani; 4278 parselin ise 1/5000 dlgekli Nazim imar Plani degisikligi ile KHA (Kamu Hizmet Alani) 1/1000
olcekli Uygulama imar Plani degisikligi ile E=0.90, Yencok= 9.50 m yapilasma kosullu Kaymakamlik Lojmani olarak
isaretlenmesi talep edilmektedir.

Komisyonlarimiz tarafindan dosya uzerinde, ilgili mevzuat c¢ergevesinde yapilan incelemeler neticesinde;
Aydincik ilgesi, Aydincik Mahallesi, 4277 ve 4278 parsellere iligkin hazirlanan 1/5000 dlgekli Nazim imar Plan degisikligi ve
1/1000 olgekli Uygulama imar Plani degisikligi tekliflerinin kabuliine komisyonlarimiz tarafindan oybirligi ile karar
verilmistir.
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