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Birlesim Says: : (1 ) |Konu: Mezitli ligesi Mezitli Mahallesi 954 ada 3 parsel ve yakin
gevresine iligkin alman Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin

Oturum Says: : (1) 08.08.2022 tarih ve 417 sayili kararina aski ilan siiresi igerisinde
yapilan itirazlarin degerlendirilmesi

Karar Tarihi 11/05/2026 .
Karar Ozeti: Komisyon raporunun kabulii

Karar Sayisi 364

Biiyiiksehir Belediye Meclisi 11/05/2026 Pazartesi giini Biiyiiksehir Belediye Bagkani Vahap
SECER baskanhginda Mersin Biiyiiksehir Belediyesi Kongre ve Sergi Saray1 Toplant: Salonu’nda (baskan
dahil) toplam 65 iiyenin istirakiyle toplandi.

Giindem maddesi geregince; Mersin Bityitksehir Belediye Meclisi’nin 14.04.2025 tarih ve 272
sayili karart ile Imar ve Bayindirlik Komisyonu ile Cevre ve Saghk Komisyonu’na miistereken havale
edilen, Hukuk Miisavirligi’nin 654861, 655707, 584293 ve 584290 sayili yazilan ile sirastyla Danigtay
Idari Dava Daireleri Kurulu Bagkanlig’nin 15/03/2023 tarih ve 2023/226E.— 2023/485K. sayilt ilamiyla,
Mezitli Ilgesi, Mezitli Mahallesi, 954 ada 3 parsel, Mexzitli Iigesi, Mezitli Mahallesi, 955 ada 5 parsele
iligkin Adana Bolge Idare Mahkemesi 2. Idari Dava Dairesi’nin 28/09/2023 tarih ve 2023/972 E.
2023/1218 K. sayih karar ile istinaf bagvurusunun kabulii ile; Mersin 2. Idare Mahkemesi'nin 28/11/2019
tarih ve E:2019/54, K:2019/1368 sayil1 kararinm kaldirtlmasina, davanin reddine karar verildigi bildirilmisg
olup IYUK dogrultusunda islem tesis edilmesi, Hukuk Miisavirligi’nin 21.03.2025 tarih ve 995563 sayili
yazisi ile Mezitli ilgesi, Mezitli Mahallesi, 955 ada 4 parsel numarali taginmaza iliskin Danigtay Altinci
Dairesi’nin 26/12/2024 tarih, 2021/9373 E. ve 2024/8137 K. sayih karar ile; 2577 sayili Kanun’un 49.
maddesine uygun bulundugundan temyiz istemimizin kabuliine, dava konusu islemin iptaline iligkin
mahkeme kararina yonelik olarak yapilan istinaf bagvurusunun reddi yolundaki temyize konu Adana Bolge
Idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesi’nin 18/05/2021 tarih ve E:2020/1116 K:2021/833 sayili kararinin
bozulmasina karar verilmis olup I'YUK’a gore islem tesis edilmesi ile ilgili, 04/05/2026 tarihli komisyon
raporu katip iiye tarafindan okundu.

KONUNUN GORUSULMESI VE OYLANMASI SONUNDA

Komisyon raporunda;

“Plan degisikligine konu bblge; Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 31.07.2018 tarih ve 560
saytlt karart ile onaylanan Akdeniz-Toroslar-Yenisehir-Mezitli Ilgeleri 1/5000 dlgekli ilave ve Revizyon
Nazim Imar Planinda plan biitiinliigii geregi “Tarim Alant” olarak planlanmastir.

Davacinin  Mezitli Ilgesi, Mezitli Mahallesi, 954 ada 3 parselin, “Tarim Alant” olarak
isaretlenmesine iligkin itirazi reddeden Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 12.10.2018 tarih ve 700
sayili kararina iliskin agilan davada, Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 11.10.2019 tarih ve 2018/1630E.
2019/1100K. sayilt kararinda “...Mersin ili, Mezitli Iigesi, Eski Mezitli Mabhallesi, 954 ada 3 parselde
bulunan taginmazin; Mezitli Belediyesi’nin 05.06.1997 tarihli ve 632 say1lt enciimen karari ile 3194 sayili
Imar Kanunu’nun 15. ve 16. maddesi uyarinca imar uygulamasi sonucu olustugu, Mezitli Belediyesi’nin
04.06.1997 tarih ve 24 sayili meclis karari ile onaylanan 1/1000 Slgekli ilave revizyon uygulama imar
planinda “E: 0,90 Konut Alani” olarak planli oldugu, tasmnmazin Mersin Biiyiikgehir Belediye Meclisi’nin
31.07.2018 tarih ve 560 sayili karari kabul edilen Akdeniz-Toroslar-Yenisehir-Mezitli ilceleri 1/5000
Olgekli revizyon nazim imar plani ile “Tarim Alani” olarak ayrildigi, Cevre ve Sehircilik Bakanhp:
tarafindan 03.04.2017 tarihinde onaylanan Mersin Adana Planlama Bolgesi 1/100.000 lgekli gevre diizeni
plani ile anilan plan kararlart dogrultusunda Mersin il sintrlarmi kapsayan 1/100.000 olgekli il gevre diizeni
planinda “tarim alanr” belirlendigi, ancak dava konusu tagmnmazin imar sonucu olusmus bir parsel olmasi
ve Mezitli Belediyesi’nin 04.06.1997 tarih ve 24 sayili meclis karari ile onaylanan 1/1000 6lgekli ilave
revizyon uygulama imar planinda “E: 0,90 konut alant” olarak ayrilmig olmast nedeniyle gevre diizeni
plan hiikiimleri uyarimca verilmis haklari gergevesinde islem yiiriitiilmedigi, bu durumun plan hiyerarsisi,
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sehircilik ilkeleri ve planlama esaslarma uygun olmadigr anlasildigindan, dava konusu islemde hukuka ve
mevzuata uyarlik bulunmadigr sonucuna varilmistir. Agiklanan nedenlerle, dava konusu islemin iptaline...,
karar verildi.” denilmektedir.

Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 11.10.2019 tarihli ve 2018/1630E. 2019/1100K. sayili karar
dogrultusunda, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 08.07.2020 tarih ve 333 sayil karart ile onaylanan
175000 slgekli Nazim imar Planinda dava konusu taginmaz ve gevresi “135 k/ha Yogunluklu Konut Alani,
Belediye Hizmet Alani ve Park Alant” olarak planlanmis ve kesinlesmistir.

Konuya iliskin Damstay 6. Dairesinin 20/10/2021 tarih 2021/1812E. ve 2021/11606K. sayth
ilamnda; “Ote yandan; dava konusu taginmaz Imar Kanunu’nun 15. ve 16. madde uygulamasi olarak ifraz
ve tevhit uygulamasi gérmiisse de bu durumun parsel bazhi ve plan biitiinligii kurgulanmadan ilave
uygulama imar planma dayanilarak yapildigt esasinda bolge biitiinii kurgulanarak yapilan parselasyon
¢aligmasinin olmadigr anlasildigy, uyusmazhgin esasint olusturan gevre diizeni planinin plan hiikiimlerinin
genel hikiimler bashg: altindaki 7.9 sayili maddesi incelendiginde; parsel bazli Imar Kanunu 15. ve 16.
Madde imar uygulamasi ile olusan imar parsellerinin korundugu sSylenemeyecegi, aksi yorum tarimsal
niteliginin korunmasinda kamu yarari bulunan taginmazin 1/100.000 olgekli ¢evre diizeni planmdaki ¢evre
plan hitkiimlerine aykirilik tastyacagi sonucuna ulasilarak dava konusu islemde hukuka aykiriik
goriilmedigi, plan hiyerarsisine gore alt olgekli planlarda, iist olgekli planlarla belirlenen kullanim
kararlarmin siirdiiriilmesi gerektigi agiktir. Aski yorum planlarm kademeli birlikteligi ilkesine ve plan
hiyerarsisine aykirt olup iist ve alt 6lgekli planlar arasinda kullanim kararlart yoniinden uyumsuzluga sebep
olacagl, alt 6lgekli planlarm iist dlgekli planlara aykiri olmayan karar ve hiikiimleri gegerli olacagi, diger
planlarin gevre diizeni planina gore revize edilmesi gerektigi, onayli mevzii imar planlar1 gegerli kabul
edilse de bunun tagmmazm 1/100.000 Slgekli gevre diizeni plant kullanim kararlaria aykurt olarak parsel
Slgeginde konut olarak planlanmasi sonucunu dogurmayacagi, séz konusu tagmmazlarin ekonomik omrii
tamamlanincaya kadar kalacag, bu itibarla, dava konusu islemin iptaline iliskin Idare Mahkemesi kararina
kargi yapilan istinaf bagvurusunun reddi yolunda temyize konu Bolge Idare Mahkemesi idari Dava Dairesi
kararinda isabet bulunmadig:” belirtilmistir.

Danigtay 6. Dairesi’nin  20.10.2021 tarih 2021/1812E. ve 2021/11606K. Sayilt  karari
dogrultusunda, Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 08.07.2020 tarih ve 333 sayili karari ile onaylanan
1/5000 dlgekli Naztm Imar Plam degisikligi iptal edilmis olup, Mezitli {lcesi, Mezitli Mahallesi 954 Ada 3
Parsel ve Yakin Cevresinin “Tarim Alani” olarak planlanmasna iliskin hazirlanan 1/5000 &lgekli Nazim
Imar Plan degisikligi Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 08.08.2022 tarih ve 417 sayili karar ile
onaylanmus, 3194 sayili imar Kanunu’nun 8/b maddesi geregince 29.08.2022- 29.09.2022 tarihleri arasinda
aski ilan edilmistir. Aski ilan siiresi igerisinde 1/5000 Slcekli Naztm Imar Planma itirazlar olmustur. Aski
ilan siiresi igerisinde yapilan itirazlarin degerlendirilmek iizere ihtisas komisyonlarina havalesi, Mersin
Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 08.11.2022 tarih ve 537 sayili karar1 ile yapilmigtur.

Yapilan itirazlar genel olarak incelendiginde; dava konusu parsellerin ge¢mis yillarda onaylanan
171000 olgekli Uygulama Imar Plami Kararlari dogrultusunda olustugundan, parsellerin meri imar
planlarinda “Konut Alanr” olarak planlanmast talep edilmektedir.

itirazlarin degerlendirilme siirecinde, konuya iliskin Adana 2. Idari Dava Dairesi’nin 27.09.2022
tarih ve 2022/985E. 2022/1472K. sayili karari ile Adana 2. idari Dava Dairesi’nin 27.09.2022 tarih ve

W\ G



MERSIN BUYUKSEHIR
BELEDIYE MECLISI KARARI

MeRBird RUYUKpeMir ueEoivest

Birlesim Sayis: : (1) | Konu: Mezitli Ilgesi Mezitli Mahallesi 954 ada 3 parsel ve yakin
} gevresine iligkin alinan Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin
Oturum Says: : (1) 08.08.2022 tarih ve 417 sayili kararina aski ilan siiresi igerisinde
yapilan itirazlarin degerlendirilmesi
Karar Tarihi 11/05/2026 , .
Karar Ozeti: Komisyon raporunun kabulii
Karar Sayis: 364

2022/982E. 2022/1466K sayili kararlarinda Ozetle; “s6z konusu taginmazlarin imar uygulamasi sonucu
olustugu, uygulama imar planinda E:0.90 konut alani olarak planlt oldugu, 5403 sayili Toprak Koruma ve
Arazi Kullanim Yasas’nin gegici 6. Maddesinde 19.07.2005 tarihinden Once onaylanmis 1/5000 veya
1/1000 &lgekli imar planlart uyarinca arsa vasfi kazanmis taginmazlarm izinli sayilacagi, bagka bir deyisle
bu vasiflarini korumaya devam edecekleri, 19.07.2005 tarihinden 6nce onaylanmis imar planlarinda konut
alani olarak belirlendigi agik olan dava konusu tagmmmazlarm tartm alani olarak diizenlenmesine iliskin
dava konusu islemde hukuka uyarlik bulunmadigi sonucuna varildigr” belirtilmektedir.

Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 08.08.2022 tarih ve 417 sayili karari ile onaylanan 1/5000
Olgekli Nazim Imar Planmna aski ilan siiresi igerisinde yapilan itirazlar, Mersin Biiyiiksehir Belediye
- Meclisi’nin 09.01.2023 tarih ve 39 sayili karari ile degerlendirilmis olup dava konusu tasmmazlar ve
gevresi 135 k/ha Yogunluklu Konut Alant, Belediye Hizmet Alani ve Park Alan1” olarak planlanmugtir.

Danistay idari Dava Daireleri Kurulu’nun 15.03.2023 tarih ve 2023/249E. ve 2023/487K sayili
karart ile Cevre Diizeni Plani’ndan 6nce onaylanms nazim ve uygulama imar planlarinda tasmmaza
verilen konut kullanim gevre diizeni plani ile tasinmazin bulundugu bolgeye verilen tarim alani kullanim
kararma aykir1 oldugundan anilan taginmazin g¢evre diizeni planinin 7.9 maddesi kapsaminda
degerlendirilmesine imkan bulunmadigi, bu nedenle dava konusu nazim imar plani ile taginmazmn tarim
alani olarak planlanmasina bahsi gegen plan hiikmiine de aykirilik bulunmadigr sonucuna ulasildigidan
Adana Bolge Idare Mahkemesi 2. Idari Dava Dairesinin 27.09.2022 tarih ve 2022/985E. ve 2022/1472K
say1lt kararinin bozulmasina” karar verilmis,

Danistay Idari Dava Daireleri Kurulu’nun 15.03.2023 tarih ve 2023/226E. ve 2023/485K sayili
karar ile “Cevre Diizeni Plani’ndan 6nce onaylanmig nazim ve uygulama imar planlarinda tasmmaza
verilen konut kullanimi gevre diizeni plani ile tasinmazin bulundugu bdlgeye verilen tarim alam kullanim
kararina aykui oldugundan amlan tasinmazin gevre diizeni planinin 7.9 maddesi kapsaminda
degerlendirilmesine imkan bulunmadigi, bu nedenle dava konusu nazim imar plant ile tasinmazin tarim
alani olarak planlanmasina bahsi gegen plan hiikmiine de aykirtlik bulunmadigi sonucuna ulasildigindan
Adana Bolge idare Mahkemesi 2. idari Dava Dairesinin 27.09.2022 tarih ve 2022/983E. ve 2022/1467K
say1lt kararinmn bozulmasina” karar verilmis,

Adana Bélge Idare Mahkemesi’nin 28.09.2023 tarih ve 2023/972E. ve 2023/1218K sayili karari ile
“Uyusmazlikta, cevre diizeni planindan énce onaylanmis nazim ve uygulama imar planlarinda taginmaza
verilen "konut alan1" kullanimi gevre diizeni plani ile tasmmazin bulundugu boigeye verilen "tarim alani"
kullanimma aykirt oldugundan anilan tasmmazin gevre diizeni planmin 7.9 sayih plan hiikmii kapsaminda
degerlendirilmesine imkan bulunmadigi, bu nedenle dava konusu nazim imar plani ile tagmmazin "tarim
alam" olarak planlanmasinda bahsi gegen plan hiikmiine de aykirilik bulunmadigi sonucuna ulasildigt
belirtilerek, istinaf bagvurusunun kabulii ile Mersin 2. idare Mahkemesi'in 28/11/2019 tarih ve E:2019/54,
K:2019/1368 say1li kararin kaldirilmasina, davanin reddine” karar verilmis,

Adana Bolge Idare Mahkemesi’nin 20.09.2023 tarih ve 2023/967E. ve 2023/1158K sayili karari ile
Uyusmazlikta, gevre diizeni planindan 6nce onaylanmis nazim ve uygulama imar planlarinda tasinmaza
verilen "konut alam" kullanimi gevre diizeni plami ile taginmazin bulundugu bélgeye verilen "tarim alant"
kullanimina aykir1 oldugundan anilan tasinmazin gevre diizeni plaminin 7.9 sayili plan hiikmii kapsaminda
degerlendirilmesine imkan bulunmadigi, bu nedenle dava konusu nazim imar plant ile taginmazin "tarim
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alan" olarak planlanmasinda bahsi gecen plan hilkmiine de aykiilik bulunmadigi sonucuna ulagildig:
belirtilerek, istinaf bagvurusunun kabulii ile Mersin 2. Idare Mahkemesi'nin 11/10/2019 tarih ve
E:2018/1630, K:2019/1100 say1lt kararin kaldirilmasina, davanin reddine” karar verilmigtir.

Danistay idari Dava Daireleri Kurulu’nun 15.03.2023 tarih ve 2023/249E. ve 2023/487K sayihi
karari, Danigtay Idari Dava Daireleri Kurulu’nun 15.03.2023 tarih ve 2023/226E. ve 2023/485K sayili
karari, Adana Bélge Idare Mahkemesi’nin 28.09.2023 tarih ve 2023/972E. ve 2023/1218K sayth karart,
Adana Bolge Idare Mahkemesinin 20.09.2023 tarih ve 2023/967E. ve 2023/1158K sayili karari
dogrultusunda dava konusu Mezitli ilgesi Mezitli Mahallesi 954 ada 3 parsel ve yakm ¢evresine iliskin
tasinmazlarin - bulundugu alanin -1/5000 olgekli Nazim Imar Plan’nda “Tarmm Alanr® olarak
isaretlenmesinin kabuliine komisyonlarimiz tarafindan oy birligiyle karar verilmistir.” denilmektedir.

Miizakerelerin devami agamasinda;

Meclis Uyelerinden Feride ASLAN BILGIC, Fatih ONGE, Tamer GONER, Muharrem SIMSEK,
Orhan DAL, Orhun YILDIZ’1n toplant: salonunda bulunmadig tespit edilmis olup;

Toplant: salonunda meveut bulunan 59 iiyenin katilimiyla yapilan isari oylama neticesinde;

S6z konusu komisyon raporunun kabul edilerek, 3194 sayili imar Kanunuw’nun 8/b maddesi
geregince onaylanmasima, mevcudun oy birligi ile karar verilmistir.
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