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Biiyitksehir Belediye Meclisi 11/05/2026 Pazartesi ginii Bilyiiksehir Belediye Bagkan1 Vahap
SECER bagkanliginda Mersin Biiyiiksehir Belediyesi Kongre ve Sergi Saray1 Toplanti Salonu’nda (baskan
dahil) toplam 65 iiyenin istirakiyle toplandi.

Giindem maddesi geregince; Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 08.12.2025 tarih ve 879
sayilt ara karar ile Imar ve Baymdirlik Komisyonu ile Tarim ve Hayvancilik Komisyonu’na miistereken
havale edilen, Hukuk Miisavirligi’nin 1146436 sayilt yazist ile; Silifke ilgesi, Kapizli Mahallesi, 1198
parsel numarah tagmmaza iliskin Mersin 2. idare Mahkemesi’nin 01/10/2025 tarihli, 2024/1599 E. ve
2025/1326 K. sayili karari ile dava konusu islemin iptaline karar verilmis olup, I'YUK dogrultusunda islem
tesis edilmesi ile ilgili, 22/04/2026 tarihli komisyon raporu katip iiye tarafindan okundu.

KONUNUN GORUSULMESI VE OYLANMASI SONUNDA

Komisyon raporunda;

“Soz konusu Silifke Ilgesi Kapizli Mahallesi 1198 parsel Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin
10.06.2024 tarih ve 295 sayili karart ile onaylanan Silifke ilgesi 2. Etap (Atayurt-Atakent-Narlikuyu
~ Bolgesi) 1/5000 olgekli ilave ve Revizyon Nazim imar Plani’nda “Tarim Alans” olarak isaretlenmistir.

Mezkiir plan, 3194 sayili Imar Kanunu’nun 8/b maddesi geregince 03.07.2024 — 03.08.2024
tarihleri arasmda ve bu tarihler de dahil olmak iizere 1 (bir) ay siire ile Belediyemiz ilan panosunda ve
internet sitesinde eg zamanli olarak askiya ¢ikarilmistir.

Askt ilan siiresi igerisinde dava konusu tasinmazlara iliskin davaci tarafindan 02.08.2024 tarih ve
166047 nolu dilekge ile itirazda bulunuldugu tespit edilmistir.

Aski ilan siiresi igerisinde yapilan itirazlar, Mersin Bilyiiksehir Belediye Meclisi’nin 09.12.2024
tarih ve 743 sayils karan ile “meri imar plani ve tst 6lgekli planda belirlenen kullanimlar dogrultusunda
plan karari getirildigi anlagildigindan reddine” karar verilmistir.

Mersin 2. Idare Mahkemesi’nin 19/11/2025 tarihli ve 2024/1598 E. 2025/1611 K. sayili karar ile
“davacinin maliki oldugu Mersin ili, Silifke ilgesi, Kapizli Mahallesi, 1198 parsel sayili tasinmazina isabet
eden "Tartm Alam" kararinin, bblgede yapilan planlarin tarihsel siireci igerisinde getirilen kullanim
kararlar ile Slgeklerin gerektirdigi ayrinti diizeyindeki plan kararlar itibariyle, plan ve alan kullanim
kararlart yoniinden uygun olmadig1, parsele dair Tarim ve Orman Il Miidirliigii'nden alinmasi gereken
kurum gbriigiiniin alnmadan plan kararinin iretildigi, bulundugu konum, hemen bitisik ve cevrede
yapilagmalarin yer almasi, kentin biiyiime yonlerine iliskin bir karar olarak alanm gelisme konut alani
olarak belirlenmesi gerektigi, plan biitiinligi ve rasyonel alan kullanim karari yoniinden dava konusu
parselin de bulundugu alanin, alanin dogusunda yer alan fonksiyonlarla bir biitiin olarak ele alinmasinin
daha uygun ve rasyonel bir planlama yaklagimi olacagi, ilgili mevzuat hiikiimleri gergevesinde gerekli
planlamaya iliskin kronolojik tarihsel siireg, arastirma, analiz, etiit ve sentez calismalarinin eksik yapildig,,
kent dokusuna gevresel yapilasmalarla entegre olmus alanlarn biitiinciil bir yaklasimla planlanmasi, plan
biitlinligli, rasyonel alan kullanimi ve kentin biiylime yonleri temel alinarak kullanim kararmn
belirlenmesi gerektigi, evresi yapilagmig, resmen tarim alanindan gikarilms bir parselin gelisme konut
alani olarak degerlendirilmesinin, hem planlama biliminin temel ilkeleriyle hem de kamu yaran ile
ortiisecegi, bolgede bulunan “Biiyiik Ova™ gerhinin kaldirilmis oldugu, dolayisiyla dava konusu parsel i¢in
getirilen 'Tarim Alani' kullanim kararinin imar mevzuatina, planlama esaslarina, sehircilik ilkelerine ve
kamu yarari amacina uygun olmadig anlagildigindan, dava konusu 10.06.2024 tarih ve 295 sayili Mersin
Bityiikgehir Belediye Meclisi karariyla onaylanan Silifke Ilgesi 2. Etap (Atayurt-Atakent- Narhikuyu
Bolgesi) 1/5000 olgekli Ilave ve Revizyon Nazim Iimar Planinn, davacinin maliki oldugu Mersin ili,
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Silifke ilgesi, Kapizli Mahallesi, 1198 parsel sayili tasmmazina isabet eden "Tarim Alani" karar1 kisminda
hukuka uyarlik bulunmadig1 sonug ve kanaatine, Uyusmazliga konu planin plan hiikiimlerinden olan sz
konusu “Parselasyon Planlarmmn Yapilmast” baglii altindaki A.6.5 maddesinin 2. paragrafinda belirtilen
"...Uygulama imar planinda belediyelerin gorev, yetki ve sorumluluklarina iliskin mevzuat hiikiimleri
dogrultusunda hem ilge hem de Biiyiiksehir Belediyesi’’nce yapilabilecek sosyal, kiiltiirel, idari vb. gibi
kullanimlari igeren belediye hizmet alanlari ile semt spor alani, belediye kres alani, pazaryeri,
agaclandirilacak alan, rekreasyon alani, mesire alani vb. alanlarin imar uygulama sinir1 kapsaminda her bir
donatinin toplam yiizol¢iimii esas alinarak tapu tescili ilge ve biiyiiksehir belediyesine esit oranda yaptiir."
kisminin yukarida belirtilen mevzuat hilkkmiine aykirt oldugu anlagilmakla dava konusu 10.06.2024 tarih ve
295 sayili Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi karariyla onaylanan Silifke Ilgesi 2. Etap (Atayurt-Atakent-
Narlikuyu Bélgesi) 1/5000 slgekli- flave ve Revizyon Nazim Imar Planma ait plan hiikiimlerinin
"Parselasyon Planlarinin Yapilmast" baghi altmdaki A.6.5 maddesinin 2. paragrafina iligkin kisminda
hukuka uyarlik bulunmadigt sonug ve kanaatine varildigl, Uyusmazliga konu planmn plan hiikiimlerinden
olan s6z konusu "Rekreasyon Alanlar" bashigi altindaki B.4.3 3. paragrafinda belirtilen “Rekreasyon
alanlarinda. E (Emsal)=0.10’u, Yap Yiiksekligi 7.50 metreyi agmamak iizere yapilabilir.” kisminm
yukarida belirtilen mevzuat hiikmiine aykirt oldugu anlagilmakla dava konusu 10.06.2024 tarih ve 295
sayilt Mersin Biiyiiksehir Belediye Meclisi karartyla onaylanan Silifke Iigesi 2. Etap (Atayurt-Atakent-
Narlikuyu Bolgesi) 1/5000 olgekli ilave ve Revizyon Nazim Imar Planna ait plan hiikiimlerinin
"Rekreasyon Alanlan" bashg: altindaki B.4.3 3. Paragrafina iliskin kisminda hukuka uyarhk bulunmadig:
sonug ve kanaatine varildigi belirtilerek, dava konusu islemin iptaline karar verilmigtir.

GOREV, YETKI VE SORUMLULUKLARINA ILISKIN MEVZUAT HUKUMLERI
DOGRULTUSUNDA HEM ILCE HEM DE BUYUKSEHIR BELEDIYESI’'NCE YAPILABILECEK
SOSYAL, KULTUREL, IDARi| VB. GIiBI KULLANIMLARI ICEREN BELEDIYE HIiZMET
ALANLARI ILE SEMT SPOR ALANI, BELEDIYE _KRE$ ALANI, PAZAR YERi,
AGACLANDIRILACAK ALAN, ?NEKREASYON ALANJ, MESIRE ALANI VB. ALANLARIN IMAR

A.6.5 plan hitkmiiniin Z.Earagraﬂnm “UYGULAMA IMAR PLANINDA BELEDIYELERIN

UYGULAMA SINIRI KAPSAMINDA HER BiR DONATININ TOPLAM YUZOLGCUMU ESAS
ALINARAK, %50°SI BUYUKSEHIR BELEDIYESI, %50°Si ILCE BELEDIYESI ADINA TESCIL
EDILIR.” seklinde, B.4.3. maddej"sinin 3. Paragrafinin “REKREASYON ALANLARINDA PLANLI
ALANLAR IMAR YONETMELIGI’NDE TARIFLENDIGI BICIMIYLE TiCARI AMACLI YAPILAR
(LOKANTA, KAFE, CAY BAHCESI VB.) ICIN %5 VE ACIK TESISLER (TENIS, YUZMEg, MINI
GOLF, GOKART VB.) ICIN %5 OLACAK SEKILDE UYGULANIR,YAPI YUKSEKLIGI 7.50
METREYI GECEMEZ.” Seklinde éﬁzenlenmesi teklif edilmektedir.

Mersin 2. Idare Mahkemesi’nin 19/11/2025 tarihli ve 2024/1598 E. 2025/1611 K. sayili karari
dogrultusunda Silifke Ilgesi Kaplle Mahallesi 1198 numarali parselin; 1/5000 Slgekli Nazim imar Plani
plan onama st digina ¢ikanlmasina, parselin bulundugu alana iligkin Idaremizce ilgili kurumlardan
kurum goriigleri toplanarak tarim digi kullanim izninin almmasi ve akabinde kurum goriisleri
dogrultusunda planlama ¢alismalarinin yapimasina, ayrica anilan mahkeme karari dogrultusunda Plan
Hikiimlerinin Plan Hiikiiilerinin A.6.5 plan hiikmiiniin 2. Paragrafinn  “UYGULAMA IMAR
PLANINDA BELEDIYELERIN GOREV, YETKi VE SORUMLULUKLARINA ILISKIN MEVZUAT
HUKUMLERI DOGRULTUSUNDA HEM ILCE HEM DE BUYUKSEHIR BELEDIYESI’NCE
YAPILABILECEK SOSYAL, KUIJIUREL, IDARI VB. GIBI KULLANIMLARI ICEREN BELEDiYE
HIZMET ALANLARI ILE SEMT SPOR ALANI, BELEDIYE KRES ALANI, PAZAR YERI,
AGACLANDIRILACAK ALAN, REKREASYON ALANI, MESIRE ALANI VB. ALANLARIN IMAR
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UYGULAMA SINIRI KAPSAMINDA HER BiR DONATININ TOPLAM YUZOLCUMU ESAS
ALINARAK, %50°SI BUYUKSEHIR BELEDIYESI, %50°Si ILCE BELEDIYESi ADINA TESCIL
EDILIR.” geklinde, B.4.3. maddesinin 3. Paragrafinin “REKREASYON ALANLARINDA PLANLI
ALANLAR IMAR YONETMELIGI’NDE TARIFLENDIC BICIMIYLE TIiCARI AMACLI YAPILAR
(LOKANTA, KAFE, CAY BAHCESI VB.) ICIN %5 VE ACIK TESISLER (TENIS, YUZME, MINi
GOLF, GOKART VB.) ICIN %5 OLACAK SEKILDE UYGULANIR,YAPI YUKSEKLIGI 7.50
METREYI GECEMEZ.” seklinde diizenlenmesinin kabuliine komisyonlarimiz tarafindan oy birligiyle
karar verilmistir.” denilmektedir.
Miizakerelerin devami asamasinda;

. Meclis Uyelerinden Feride ASLAN BILGIC, Fatih ONGE, Hiillya AYHAN KESKIN, Fikret
DEMIRTAS, Tamer GUNER, Ali VAR, Emin Goktug AYDIN, Fevzi ERCIYES, Soner SOLAK’in
toplanti salonunda bulunmadi: tespit edilmis olup;

Toplant: salonunda meveut bulunan 56 iiyenin katilmiyla yapilan isari oylama neticesinde;

S6z konusu komisyon raporunun kabul edilerek, 3194 sayili imar Kanunu’nun 8/b maddesi
geregince onaylanmasina, mevcudun oy birligi ile karar verilmigtir.

Vahap SECER
Biiyiiksehir Belediye Baskan . Meclis Katibi
Meclis Baskam
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